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Galleria di Base del Brennero - Brenner Basistunnel BBT SE
Brenner Basistunnel
UVP und teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren

Mit Schreiben des Bundesministeriums fiir Verkehr, [nnovation und Technologie vom 30.4.2008
wurden der Wirtschaftskammer Tirol die umfangreichen Unterlagen der Brenner Basistunnet BBT
SE ubermittelt und um Stellungnahme zur UVP sowie zum teitkenzentrierten Genehmigungs-
verfahren ersucht.

Wie in der Stellungnahme vom 14.5,2008 zur vorlaufigen Trassensicherung bereits ausgefihrt,
befurwortet und unterstiitzt die Wirtschaftskammer Tirol das Projekt Brenner Basistunnel
nachdricklich. Seit vielen Jahren setzt sich die Wirtschaftskammer Tirol im Rahmen ihrer
Bemilhungen um eine grundlegende Modernisierung der Brennerbahn flr dieses Projekt zur
kiinftigen Entlastung vom Transit-StraBengiiterverkehr ein.

Die Wirtschaftskammer Tirol gibt der Hoffnung Ausdruck, dass der Trassengenehmigungsbescheid

sowie die Trassenverordnung moglichst rasch durch das Bundesministerium fiir Verkehr, Inno-
vation und Technologie .erlassen werden, damit.keine weiteren zeitlichen Bau-Verzégerungen im

osterreichischen Abschnitt des Gesamt-Projektes Brenner Basistunne! stattfinden. Im Abschnitt
Staatsgrenze bis Franzensfeste konnte bekanntlich bereits mit den BaumafBnahmen fur den
Erkundungsstollen begonnen und auch die UVP-Verfahren abgeschlossen werden. Leider ist die
osterreichische Seite hier in Verzug geraten,
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Betreff:  Galleria di Base det Brennero - Brenner Basistunnel BBT SE;
Trassengenehmigung und vorldufige Trassensicherung;
Anhorung des Landes, der Interessensvertretungen und der Gemeinden

Bezug: lhre GZ. BMVIT-220.151/0010- IVISCH2/2008
!hr Schrelben vom 30.04.2008

Die Kammer fiir Arbeiter und Angestellte fiir Tirol bedankt sich fiir die Ubermitllung der
Unterlagen zum teilkonzentrierten Genehmigungsverfahren betreffend den geplanten Bau
des Brennerbasistunnels (BBT). Die Kammer nimmt zur Kenntnis, dass die Planungsarbei-
ten diesbezlglich zlgig voranschreiten. Allerdings sind aus unserer Sicht weiterhin grund-
legende Fragen zum Tunnelbau offen, dessen Beantwortung fir uns Voraussetzung fur
eine Stellungnahme zum Genehmigungsverfahren ist:

1. Maﬁnahmeaﬁzﬁr Velrlagerimg_ des Strafienverkehrs auf die Schiene:

Der BBT wird als largfristige L&sung des Transitproblems fir Tirol propagiert, da es
mit seiner Inbetriebnahme zu einer Verlagerung des Transitverkehrs von der Strale
auf die Schiene kommen soll. Zum heutigen Zeitpunkt ist aber Gitertransport auf
der Schiene der Stralle gegentber kaum konkurrenzféhig, da die Kosten flir den
Schignentransport deuthch héher sind als beim LKW-Verkehr. Welche MaRnahmen
werden von Seiten des Bundesministeriums unternommen - beispielsweise durch
Fahrverbote oder MautgeblOhren — um mit Eréffnung des BBT eine splrbare Entlas-
tung auf der Autobahn zu errelchen’? Welche Gebihren sind fur die Tunnelbenut-

| zung geplant?

B1080529 Seile 1



2. Malnahmen gegen den Transitverkehr bis zum Zeitpunkt der Fertigstellung des
BBT:
Derzeit ist die Fertigstellung des BBT frithestens fur 2022 geplant. Welche ver-
kehrspolitischen MafRnahmen werden in den nachsten 15 Jahren ergriffen, um die
Belastung durch den Transitverkehr auf der Stralle einzuddmmen?

3. Planungsstand der nordlichen und sldiichen Zulaufstrecken:

Der BBT kann als neue Transitroute nur dann voll genutzt werden, wenn auch die
Zulaufstrecken nordlich und sudlich des Tunnels dieselben Kapazitaten aufweisen
und gleichzeitig eroffnet werden. Wahrend die Unterinntaltrasse 2012 in Betrieb ge-
nommen werden soll, ist auf dem Abschnitt Brannenburg-Kund! die endgdltige Bau-
variante noch nicht fixiert. Wird die Fertigstellung dieses Teilstiicks bis zur Erdff-
nung des BBT garantiert? Auf welchem Stand befinden sich die Planungen fir die

- —»- Zulaufstrecken auf-deutscherund-italienischer~Seite?--

4. Finanzierung des BBT.
Die Kosten fur den Bau des BBT sind derzeit auf ca. 7 Mrd. Euro veranschlagt. Wie
groflt ist der Anteil, den Osterreich finanzieren wird? Wie werden die Kosten zwi-
schen Bund und Land Tirol aufgeteilt? Welche Querfinanzierungsmafnahmen wer-
den ergriffen? Werden sich auch private Investoren an der Finanzierung beteiligen?

Die Kammer bittet um die Beantwortung dieser offenen Fragen. Erst wenn diese Rahmen-
bedingungen geklart sind, kann zu technischen und planerischen Fragen Stellung ge-
nammen werden.

Mit freundlichen Grifien

Der Prasident; Der Direktor:
— - -
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(Erwin Zangerl) ' (i{fA. Dr. Fritz Baumann)
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Sehr geehrte Damen und Herren,

von der Wasserrechtsbehdrde des Landes Tirol erhielten wir die Information, dass die bei der
miindlichen Verhandlung am 27.3.2008 vorgebrachten Stellungnahmen nun schriftlich im Wege
der Umweltvertriglichkeitspriifung einzubringen sind.

Daher hier nun die schriftliche Stellungnahme der Stadt Innsbruck als Grundeigentiimerin,
vertreten durch die Innsbrucker Immobilien Service GmbH (1[SG; FN 228896m), welche von der
Stadt Innsbruck mit Geschiiftsbesorgungsvertrag vom 25.6.2003 mit der Verwaltung ihrer
Liegenschaften und der laufenden Wahrnehmung aller ihre Liegenschaften betreffenden
Rechtsbeziehungen (zB Teilnahme an Verwaltungsverfahren) beauftragt worden ist:

Die BBT SE steht mit uns bereits in Verhandlungen betreffend den Abschluss von
privatrechtlichen Vereinbarungen fiir die Tunneldienstbarkeiten und die (voriibergehende)
Nutzung und Verlegung von Wegen. Fiir den Abschluss dieser Vertriige ist seitens der Stadt
Innsbruck eine Beschlussfassung im Stadtsenat und Gemeinderat notwendig. Seitens der Stadt
Innsbruck als Grundeigentiimerin wird kein Einwand erhoben, vorbehaltlich der
Beschlussfassung in den Gemeindegremien und des Abschlusses der notwendigen
zivilrechtlichen Vereinbarungen sowie der Durchflihrung einer Beweissicherung.

Fiir allfillige Riickfragen stehen wir gerne zur Verfiigung,
Mit freundlichen Griien

Mag. Birgit Kossler
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Innsbrucker Immobilien Service GmbH und
Innsbrucker Immobilien GmbH & Co KEG
Rechtsabteilung

Roflaugasse 4
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Tel: 0512/4004-118
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This email and any files transmitted with it are confidential and
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MIMEsweeper for the presence of computer viruses.
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Brenner Basistunnel, UVYP und teil-
konzentriertes Genehmigungsverfahren,
Stellungnahme der Stadtgemeinde Innsbruck
Z|. 1-Pras-00240e/2007

Sehr geehrte Damen und Herren!

Die Errichiung des Brenner Basistunnels als Teil des osterreichischen und trans-
europdischen Hochgeschwindigkeitsbahnsystems, die zu einer Entlastung des Transit-
aufkommens auf der Strafle fOhren soll, liegt auch im éffentlichen Interesse der Stadt

Innsbruck und wird daher grundsatzlich beflrwortet.

Allerdings ist nicht zu verkennén, dass die Stadt Innsbruck durch den Bau und Betrieb des
Brenner Basistunnels massiv betroffen und éffentliche Interessen der Stadt, insbesondere
stadtplanerische und verkehrsplanerische Interessen, erheblich berGhrt sind. Im Folgenden
werden diese Interessen, auf deren Einhaltung im Verfahren Bedacht genommen werden
muss, angefihrt und werden insofern Einwendungen gegen das Projekt in der derzeitigen

Version erhoben bzw. wird insofern eine Anderung des Einreichprojektes angeregt, um den

Interessen der Stadt Innsbruck zu entsprechen. - 4
. REPUBLIK OSTERREICH
Bundasministerlum Hw Vorkahr,
Innovation und Technologio
Einiaufstelle

sing, 2 4 JUNI 2008
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1} Projekigegensténdliche  Errichtung  einer  Rettungsstelle im  Bereich  des

Frachtenbahnhofes in Innsbruck:

Wie den Antragsunterlagen entnommen werden konnte, ist derzeit geplant, eine
Rettungsstelle, bestehend u.a. aus Rettungsgleisen und Infrastrukturanlagen wie z.B.
Hubschrauberlandeplatz, im Bereich des Frachtenbahnhofes in Innsbruck zu errichten.
Dieser derzeit geplante Standort widerspricht dem Interesse der Stadt Innsbruck, hier ein
Siedlungsgebiet zu entwickeln. So wird seitens der Stadt und der Osterr. Bundesbahnen
beabsichtigt, im &stlichen Teil des Frachtenbahnhofes zwischen Amraser Strafle und
Olympiabriicke ein Siedlungsgebiet herzustellen, das die gegebene Flache - in
Anbetracht der knappen Siedlungsflachen — baulich zur Ganze ausnutzt. Ebenso stellt es
ein Ziel der Stadt dar, durchgéngige Grlnstreifen entlang der Flisse zu schaffen. Im
Sinne dieser Absichten wurde durch die Stadt ein stadtebaulicher Wettbewerb
durchgefiihrt und wurde aus dem Siegerprojekt ein stadtebauliches Leitprojekt entwickelt,
das eine Mischnutzung mit standortaddquaten Betrieben, Sondernutzungen und
Wohnungen vorsieht. Dieses Leitprojekt wurde von den zustédndigen stddt. Gremien als
Grundiage fiir weitere Planungen beschlossen. Die Ziele wurden mit dem érllichen
Raumaordnungskonzept 2002 festgelegt.

Dieses Planungsvorhaben der Stadt kann aufgrund der antragsgegensténdlichen
Ausflhrung der Rettungsstelle nicht umgesetzt werden, weshalb eine Anderung dieses
Teiles des antragsgegenstandlichen Projektes angeregt wird. Insbesondere ware zu
prifen, ob die Rettungsstelle nicht in den kinftigen und verbleibenden mittieren Teil des

Frachtenbahnhofes situiert werden kénnte.

Sillschluch:

Im Bereich der Sillschluchi ist der Bau des Tunhelportals, der Bau von Eiseﬁbahnbrﬂcken
und einer Rettungsstelle vorgesehen.

Die Sillschlucht ist ein regional bedeutendes und stark frequentiertes Erholungsgebiet.
Die Stadt innsbruck erneuert laufend die bestehenden Einrichtungen mit dem Ziel einer
Attraktivierung des gesamten Bereiches. Durch die oben genannten Bauvorhaben
werden groRe Flachen dieses Erholungsgebietes beansprucht und bislang zusammen-
hangende Landschaftsrdume zerschnitten, wodurch voraussichtlich der Erholungswert
langliristig stark beeintréichtigt, die naturnahe Erscheinung des Flusslaufes zerstdn,
Sichtbeziehungen verandert werden und weitere massive Eingriffe in den Erholungsraum
statffinden. Durch das Projekt in der antragsgegenstandlichen Ausfihrung wird
insbesondere die Fufwegverbindung in die Sillschlucht (z.B. Plan Nr. 00303-10)
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3)

5)

ersatzlos unterbrochen, Das Projekt sieht insofern auch keine Ersatzlésung vor. Aus
Sicht der Stadt Innsbruck ist sicherzustellen, dass die Sillschlucht als Nah-
erholungsgebiet erhalten bleibt und eine durchgehende attraktive FuBwegefiihrung in
diesem Bereich sowie eine Anbindung dieses Weges an das umgebende Fullwegenetz
im Projekt beinhaltet ist. Das Projekt ist daher insofefn zu ergénzen.

Sidostlicher Bereich in Amras/Zufahrt Deponie Ampass Nord und Sid sowie

Tunnelportal:

Das geplante Tunnelportal ist in das Landschaftsbild einzubinden. Aulerdem sind
Beeintrachtigungen der nahe gelegenen Freizeitanlage rund um den Baggersee Rossau,
insbesondere wahrend der _Schittphasen der Deponie, durch entsprechende

emissionsverringernde Malnahmen von Staub und L4rm zu vermeiden.
Bereich Ahrental/Deponie, Wohnlager Handlhof, Informationszentrum Zenzenhof.

Die wihrend der Bauphase und teilweise auch wihrend des Betriebes der Brenner
Basistunnels beanspruchten Flichen sind (Uberwiegend Wald- und Landwirtschafts-
flichen westlich und &stlich der Autobahn. Die zahlreichen, jedenfalls temporar
wirksamen grof3flachigen Vorhaben entlang der Autobahn beeintrachtigen das Land-
schaftsbild kurz- und mittelfristiy erheblich, aber auch die verbleiberden baulichen
Maftnahmen verandern das Erscheinungsbild im Eingangsbereich der Stadt stark. Aus
diesem Grund sind die gegebenen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes als auch
des Erholungswertes dieses Gebietes (u.a. Wanderwege, betroffene Sichtbeziehungen)
wahrend der Bauphase durch entsprechende Situierung baulicher Einrichtungen und

Sichtschutzbepflanzungen zu minimieren. Insbesondere sind alle Einrichtungen in das

* Landschaftsbild qualitatsvoll einzubinden.

Der vorliegende landschaftspflegerische Begleitplan f{ir die landschaftsgerechte
Gestaltung der Deponie Ahrental Sid wird ausdricklich befUrwortet, dessen strikte

Einhaltung liegt im Interesse der Stadt Innsbruck.
Gestaltung Bauwerke und Landschaft:

Da die baulichen Eingriffe optisch im Stadt- und Landschaftsbild Innsbruck massiv sind,
wird besonders darauf Wert gelegt, die sichtbaren Bauwerke wie Sicht- und
Larmschutzmalinahmen, Stitzmauern, Briicken, Aufgange, Portale etc. und die
landschaftsgestalterischen Mafinahmen qualitdtsvoll zu planen und auszufohren. Dem
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seitens der BBT SE insofern angekundigten Gestaltungswettbewerb fiir alle sichtbaren
baulichen und landschaftswirksamen Elemente wird grofie Bedeutung beigemessen.

6) Baustellenverkehr:

Der Baustellenverkehr durch Wohngebiete ist méglich zu vermeiden.

Baustellenverkehr fur den Bereich Sidtangente - Siliportal;
Derzeit sieht das Projekt vor, wahrend der gesamten Bauzeit ca. 80 Lkw pro Tag

Uber folgende Route verkehren zu lassen:

Gasthof Bretterkeller — Igler Stralle — Kreisverkehr Autobahn Innsbruck-Mitte ~
Resselstralle — Kreisverkehr — Amraser-See-Stralle — Autobahnanschluss Innsbruck-
031 (Richtung Ahrntaly. ’
Die Abwicklung des Baustellenverkehrs Uber diese Route ist aus Sicht der Stadt

B N T T, .

Innsbruck nicht akzeptabel. Hierfur ware die tempordre (ausschliellich fiir diesen
Baustelienverkehr) Nutzung der Autobahn Innsbruck-Mitte bzw. wiren alternative
Routen zu prifen. Bei einer alifélligen Nutzungsméglichkeit der Autobahn Innsbruck-
Mitte ware die Betriebsumkehr beim Ampasser Hof zu nutzeﬁ, um auf die A 13 zu

gelangen.

Baustellenverkehr Uber die neu zu errichtende Behelifsbriicke Gber die Sill:
Das Projekt sieht derzeit vor, wahrend der gesamten Bauzeit ca. 20 Lkw pro Tag

Uber folgende Route verkehren zu lassen:

Behelfsbriucke — Olympiastralle - Kreisverkehr Resselstralle - Amraser-See-Stralle
- Autobahnanschiuss innsbruck-Ost (Richtung Ahrntal).

Diese Routenwahi liegt nicht im Interesse der Stadt Innsbruck. Es wird angeregt,
folgende Routenwahl zu prifen: =

Klostergasse — Brenner Stralle — Autobahnanschluss Innsbruck-Sid. Ob bei dieser
Routenwahl die geplante Behelfsbriicke Gber die Sill benétigt wird, misste geprift

werden.



Die Stadt Innsbruck erhebt im Umfang der oben angefihrien Punkte Einwendungen gegen
den vorliegenden Antrag der BBT SE und beantragt, diesen Einwendungen insofern
Rechnung zu iragen, als diesen durch Projektmodifikationen und/oder Auflagen und/oder

Bedingungen entsprochen werden kann.

Fir die Stadtgemeinde Innsbruck:
Die Burgermeisterin:
'm Auftrag:

L
/ 9/7 Seeber)

(Mag. Schne
Amtsvorstandm



Rechtaenwbdita

AEV!

Partnerschafs

1R
An das

Bundesministerium fir Verkehr,

innovation und Technologie

Abteilung IV/ISCH2

Postfach 3000

1030 Wien

vorab per E-Mail: Sch2@bmuvit.gv.at

Antragsteller:

Anhdrungsberechtigte/VVerfahrenspartei;

alle vertreten durch:

e PSK: 4606754 DR. NIKOLAUS F. MAIR
) ® | Giok0000-032144
® Code: P810160

DR LOTHAR STIX LLMLLM

GZI BMVIT-220.151/0010-IV/SCH2/2008

Brenner Basistunnel BBT SE; FN 251414b
Grabenweg 3, 6020 Innsbruck

1. Abfallbehandlung Ahrental GmbH;
Handlhofweg 71, 6020 Vill/Land 1

2. Bauentsorgungsgeselischaft mbH,

Salurnerstralie 11, 6020 Innsbruck

3. Innsbrucker Kommunalbetriebe AG, FN 90981x,
Salurnerstralle 11, 6020 Innsbruck

einfach
11 Beilagen
VM gem. § 10 AVG erteilt

STELLUNGNAHME UND EINWENDUNGEN

Firmenbuch: FN 280125 z | LG Innsbruck

IBAN: AT892050300000002907 | BIC: SPIHAT22

@,
Bankverbindung: Tiroler Sparkasse Bank AG | Kto.-Nr.; 0000-002907 | BLZ 20503 @“®

ERV: P810160 | DVR: 2108391 | UID: ATU62877239




Die eingangs naher bezeichneten Anhérungsberechtigten und Parteien haben der Stix
Rechtsanwalte Partnerschaft, Franz-Fischer-Strale 17, 6020 Innsbruck Vertretungsvolimacht erteilt,
auf welche sich die Einschreiter gemag den Bestimmungen der §§ 8 RAO iVm 10 AVG berufen.

Das Bundesministerium fur Verkehr, Innovation und Technologie hat mit Edikt vom 30.04.2008 den
Antrag der Brenner Basistunnel BBT SE auf Einleitung einer Umweltvertraglichkeitsprifung und
Erteilung der Genehmigung fur den 6sterreichischen Abschnitt des Brenner Basistunnels
veroffentlicht. Die Frist fur die Einbringung einer schriftlichen Stellungnahme und von
Einwendungen wurde mit 20.06.2008 festgesetzt. Die Anhdrungsberechtigten und die

Verfahrenspartei erstatten durch die ausgewiesenen Vertreter nachstehende

STELLUNGNAHME UND EINWENDUNGEN

an das Bundesministerium fiir Verkehr, Innovation und Technologie.

Formellrechtiiche Voraussetzungen:

Die Abfallbehandlung Ahrental GmbH ist ein Tochterunternehmen der Innsbrucker
Kommunalbetriebe AG und der  Abfallwirtschaft Tirol Mitte GmbH, das als
Abfallentsorgungsunternehmen damit beauftragt wurde, am Standort des Betriebsgeléndes der
Deponie Ahrental eine mechanische Abfallbehandlungsanlage zu errichten und zy betreiben. Es
handelt sich bei dieser Anlage um eine 6ffentliche Abfallbehandlungsanlage deren Standort im
Tiroler Abfallwirtschaftskonzept verordnet worden ist, die im 6ffentlichen Interesse die langfristige
Funktion der Abfallvorbehandlung im Zentralraum Tirol, namlich den Bezirken Innsbruck Stadt,

Innsbruck Land und Schwaz zu erftillen hat.

Der Abfallbehandiung Ahrental GmbH kommt zumindest das gesetzliche Anhorungsrecht im Sinne
des § 9 Abs 3 UVP-G zu.

Die Bauentsorgungsgesellschaft mbH ist eine Tochterfirma der Innsbrucker Kommunalbetriebe AG
und der Froschi GmbH & Co KG die unmitteibar neben der Brennerautobahn (A13) im Bereich
Zenzenhof eine Bodenaushubdeponie errichtet und betreibt. In diese Bodenaushubdeponie werden
Erde und Gestein eingebracht, die im Zuge von Grabungsarbeiten bei Bauvorhaben anfallen und

nicht unmittelbar lokal zB fur Gelandemodulierungen Verwendung finden.

Der Bauentsorgungsgesellschaft mbH kommt ein Anhérungsrecht gem § 9 Abs 3 UVP-G zu.



Die Innsbrucker Kommunalbetriecbe AG ist ein Konzernunternehmen, das mit wesentlichen
Aufgaben der Daseinsvorsorge 6ffentlich betraut ist und das im Eigentum der Stadt Innsbruck und
der TIWAG AG steht. Zu den fir dieses Verfahren relevanten Aufgaben der Innsbrucker
Kommunalbetriebe AG zahlt die Stromerzeugung mit eigenen Kraftwerksanlagen, die
Wasserversorgung im Grofdraum Innsbruck, die Errichtung und der Betrieb des 6ffentlichen
Kanalisationsnetzes samt zugehdrigen Wasserreinigungsanlagen und die Errichtung und der
Betrieb von Abfallbeseitigungs- und Abfallbehandlungsanlagen. Die Innsbrucker Kommunalbetriebe
AG verfligt  dementsprechend Uber  zahlreiche  dingliche Berechtigungen und
Wassernutzungsrechte, die durch das gegenstandliche Verfahren beriihrt sind, es kommt ihr daher
Parteistellung gem § 19 Abs 1 UVP-G zu.

Steliungnahme der Abfallbehandlung Ahrental GmbH:

Vorausgeschickt werden darf, dass die Abfallbehandlung Ahrental GmbH sich den nachfolgenden
Einwendungen der Innsbrucker Kemmunalbetriebe AG als Stellungnahme soweit anschliefldt, als es
sich um Einwendungen zum Betrieb der Abfallbeseitigungs- und Abfallbehandlungsanlagen am

Standort Ahrental handeft, Zudem wird folgende eigene Stellungnahme abgegeben:

Durch die von der Antragstellerin geplante Deponie Ahrental Siid und das im Bereich des
Handihofes geplante Baulager wird befilrchtet, dass mit erheblicher Staubbelastung zu rechnen ist.
Fir den Bereich des geplanten Baulagers beim Handlhof ist zudem nach der Héhenlage
anzunehmen, dass es sich im Sanierungsgebiet gemaft Verordnung des Landeshauptmannes von
Tirol als Durchfuhrungsverordnung zum IG-L befindet. Es besteht dadurch die Gefahr, dass die von
der Abfallbehandlung Ahrental zu errichtende und =zu Dbetreibende mechanische
Abfallbehandlungsanlage, im Besonderen die Abluftreinigungsaniagen, Uber Gebihr mit
vermeidbarem Staub beaufschlagt werden. Es entsteht dadurch das Risiko von Beeintrachtigungen
der Anlage durch erhéhte Betriebs- und Wartungskosten.

Die durch den Vortrieb des Brenner Basistunnels bzw des Erkundungsstollens ausgehenden
dynamischen Belastungen (berlagern die Eigenschwingungen der Aggregate der
Abfallsortieranlage, sodass mit erhdhtem Verschleil sowie verringerten Standzeiten der Maschinen
zu rechnen ist. Es kénnen dadurch Maschinenbriiche entstehen, die eine Abfallentsorgung fir den
Zentralraum Tirols erheblich beeintrachtigen kdnnen. Konkret k&nnen die 6ffentlichen Interessen
der Stadt Innsbruck, der Bezirke Innsbruck Land und Schwaz dadurch massiv beeintrachtigt

werden, dass die Abfallentsorgungskosten betrachtlich steigen.



Stellungnahme der Bauentsorgungsgesellschaft mbH:

Die BEGE betreibt auf den Parzellen 532/2, 540, 541, 542, 543, 544, 549, 550, 573/1, 573/3, 572/1
und 773/1 alle KG 81134 Vill basierend auf Bescheid U-30.206/61 vom 27.02.08 eine
Bodenaushubdeponie,

Weiters hat die BEGE das Vorpachtrecht fir die Deponie Handihof (Grundstlcke 518, 520/3, 6141,
8171, 519/1,748/1, 752/4 und 774 alle KG 81134 Vill} und zwar in Bezug auf Betrieb einer

Recyclinganlage sowie einer Bodenaushubdeponie.

Es ist eine gewerbliche Nachnutzung der Flache der Deponie Zenzenhof durch BEGE vorgesehen.

Im Bereich des Handlhofes soll ein Baulager / Containerlager fur die Versorgung und Unterkunft der
Arbeiter errichtet werden. Es ist zu befiirchten, dass durch die Wohnstatten in unmittelbarer Nahe
von Deponieanlagen und Abfalibehandlungsanlagen die Betriebsfuhrung bzw. die Realisierung
stark beeintrachtigt wird (Zenzenhof- und Handlhofdeponie). Dies vor allem durch mggliche
Beschwerden aufgrund von unvermeidlichen Staub-, Ldrm- und Verkehrsbeldstigungen. Es wird

weiters angezweifelt, ob eine entsprechende Widmung vorliegend ist.

Weiters ist zu befurchten, dass durch die neuen Anlagen im Bereich Handihof zuséatzlicher Verkehr
die Anschiussstelle Zenzenhof und die nachfolgenden Verkehrswege belastet, sodass die
abfallwirtschaftiichen und gewerblichen Tétigkeiten im Bereich der o.a. Deponien beeintrachtigt

bzw. genehmigungstechnisch verunméglicht werden.

Insbesondere die erhéhte Verkehrsbelastung durch Ausbruchtransporte auf der Brenner Autobahn
kann die Zufahrt und Abfahrt zu den o.a. Deponien einschrianken. Weiters wird auf die laufenden
Uberschreitungen der Grenzwerte in diesem Bereich verwiesen. Projekte der BEGE im Bereich der

o.a. Deponien kénnen dadurch gefdhrdet werden.

Durch Ausgleichsmalnahmen durfen der Betrieb und die Erweiterung der o.a. Anlagen nicht

beeintrachtigt werden.

Die BEGE plant auf den Grundsticken 1348, 1349, 1350 und 1358, alle KG Wiiten, eine
Baurestmassendeponie zu errichten und zu betreiben. Durch den durch die Bauarbeiten im Bereich
des Portales Sillschlucht induzierten Verkehr auf der Igler Stralle insbesondere im Bereich der
Autobahnanschlussstelle Innsbruck Mitte werden Auswirkungen auf die Genehmigunmgsfahigkeit
befiirchtet.



Die Bauentsorgungsgesellschaft mbH fordert, dass hinsichtlich der geplanten Entsorgung von
Tunnelausbruch- und aushubmaterial die bestehenden Ressourcen im Nahebereich der
Tunnelbaustellen genutzt werden. Es wére dementsprechend sinnvoll die behdrdlich genehmigte
Deponie ,Zenzenhof* zu nutzen, weil diese sehr gut geeignet ist, einen Teil des anfallenden
Materials aufzunehmen. Es wiirde dies den Grundsétzen des geringsten Eingriffs entsprechen,
eingriffe in die Natur bzw die Belastung der Bevdlkerung im oriliche Nahebereich merklich

reduzieren.

Es wird weiters gefordert, dass das in der UVE enthaltene Deponierungskonzept lediglich als
Vorschlag und nicht als starres System betrachtet wird, da derzeit schon Alternativen bekannt sind,
die eine vertraglichere Entsorgung gewahrleisten wirden. Solche Alternativen kénnten fir die
Abwickiung des Bauvorhabens beriicksichtigt werden bzw solite im UVP Bewilligungsbescheid trotz
des beantragten Deponierungskonzeptes ein Ausweichen auf Alternativstandorte vorgeschrieben
werden, wenn diese offensichtlich besser geeignet sind als die in dem Bewilligungsantrag

enthaltenen Deponien.

Stellungnahme und Einwendungen der IKBAG:

Zur Wasserversorgung:

1. Anlagenbeschreibung:

Durch das gegenstandliche Projekt kdnnen folgende Befriebsanlagen der IKB/Wasser ber(hrt

werden;
1.1 Quellaniagen
1.1.1  Heiligwasserquelle 1+2

Bewilligung: Bescheid Ve2-264/1-1942 vom 29.8.1942, mit der 55.
Verordnung des Landeshauptmannes vom 6. Juni 1994
ausgewiesenes Schongebiet

Kollaudierung: Bescheid, nein

Wasserbuchpostzahl: Nr. 128

Grundsticksnummer/-eigentimer. Gst.-Nr.: .55/1 Prémonstratenser Chorherrenstift Wilten
Gst.-Nr.: .954/1 Agrargemeinschaft Waldinteressenschaft lgls



KG:
Durchschnittiche Quellschittung:
Qualitatsbefund:

Funktion:

Schemaplan:

1.1.2 Heiligwasserquelle 3-7

Bewilligung:
Kollaudierung:
Wasserbuchpostzahl:

Grundstucksnummer/-eigentumer:;
KG:

Durchschnittliche Quellschittung:
Qualitdtshefund;

Funktion:

Schemaplan:

KG Igls
5ls
Ausgezeichnete mikrobiologische Qualitat, das Wasser ist als

weiches Wasser zu bezeichnen (ca. 2-3°dH)

Die IKB AG zieht fur die Wasserversorgung von Igls und
Umgebung unter anderem die Heiligwasserquellen 1+2 heran.
Die Heiligwasserquellen 1+2 liegen auf einer Seeh&he von
1230m knapp cberhalb des Gasthauses Heiligwasser. Beide
Quellen wurden mit Stollen gefasst. Die Lange beider Stollen
betrdgt rd.115m

siehe Anlage

Bescheid Ve2-264/1-1942 vom 29.8.1942
Bescheid, nein
Nr. 128

KG Igls

I/s

(Die Heiligwasserquellen 3-7 werden aufgrund der mangeinden
Qualitat, der zu geringen Schittung und der defekten
Quellableitungen nicht fiir die Wasserversorgung verwendet)

siehe Anlage



1.1.3 Tiefquelle

Bewilligung:
Kollaudierung:
Wasserbuchpostzahl:

Grundstiicksnummer/-eigentimer:

KG:
Durchschnittliche Quellschittung:
Qualitdtsbefund.

Funktion:

Schemaplan:

1.1.4 Schreyerbachquelle

Bewilligung:

Kollaudierung:

Wasserbuchpostzahl:

Grundstiicksnummer/-eigentimer:

Bescheid Illa1-153/4-1956 vom 18.1.1957
Bescheid 1lla1-153/4-1956 vom 18.1.1957

Nr. 128

78414 Agrargemeinschaft Waldinteressenschaft igis

KG Igls

351Wls

Die Tiefquelle weist bis dato sehr gute chemische und
bakteriologische Befunde auf und kénnte aus hygienischer
Sicht
werden, Das Wasser der Tiefquelle weist eine mittlere Harte
von 11°dH auf.

jederzeit in die Trinkwasserversorgung ‘'eingeleitet

Die Tiefquelle entwissert den westlichen und mittleren Teil des

Wiesengelandes ,Einfang" sowie den unteren Teil des
Patscherkofelabhanges. Sie wurde 1955 errichtet und liegt in
unmittelbarer N@he zum bestehenden Hochbehalter Igis. Die
Wasserfassung besteht aus einem 5m tiefen Pumpenschacht,
vom dem ein 75m langer Sammelstollen gegen Stdesten fuhrt.
Dort erfolgt die eigentliche Wasserfassung in perforierten
Betonrohren mit einer Gesamtlange von 31m.

Die Tiefquelle dient der Notwasserversergung.

siehe Anlage

Bescheid  Z1.2228/4 vom 20.9.1930, Illa1-13.940/3 vom
27.8.1997, la1-13.940/10 vom 20.4.1998
Bescheid Z1.1-1604/18 vom 6.7.1932,
14,12.2000
Nr. 618, 661

1583/1 Agrargemeinschaft Aldranser Hochwald

Ma1-13.940/13 vom



KG:

Durchschnittliche Quellschitiung;

Qualitatshefund:

Funktion:

Schemaplan:

1.2.  Speicheranlagen

1.2.1 Hochbehalter Igls
Bewilligung:
Kollaudierung:
Wasserbuchpostzahl:

Grundstlicksnummer/-eigentiimer:

KG:
Fassungsvermogen:
Qualitatsbefund:

Funktion:

KG Aldrans
30 I/s (Konsenswassermenge 20!/s, Konsensanteil IKB 60% -
121/5)

Die Schreyerbachquellen weisen chemische und

gute
bakteriologische Befunde auf. Es handelt sich um neutrale bis
leicht alkalische Wasser mit dullerst geringer Mineralisierung

und geringer Harte (ca. 1,5°dH).

Die ca. 450m norddstlich der Aldranser Alm auf Seehdhe
bilden
Quellen

1420m gelegenen Quellen den Ursprung des

Schreyerbaches. Die bestehen aus zwei

Quellfassungen, welche in einen gemeinsamen und
begehbaren Quellsammelschacht miinden. Die Queilfassungen
selbst sind begehbar und mit Drainagerohren ausgefihrt. Die
Wasserbezugsrechte der Schreyerbachquellen sind im
Verhaltnis 3/5 flr Innsbruck und 2/5 fiir Aldrans aufgeteilt.

Mit den Schreyerbachquellen werden vereinzelte Abnehmer in

Aldrans und Sistrans und Teile der KG Amras versorgt.

siehe Anlage

Bescheid 1ila1-10.408/116 vom 7.10.1997

Bescheid 1lla1-10.408/151 vom 15.11.2000

Nr. 70

784/4 Agrargemeinschaft Waldinteressenschatft Igls

KG Igls

1.800 m®

ordnungsgemafer Anlagenzustand laut Uberpriifungsbericht
2007 (gemal Fremdiberwachung gemal §134 WRG 1959)

Der HB igls liegt auf 955m 0.d.M oberhalb von Igls und versorgt
die Zone Igls mit Wasser aus den Heiligwasserquellen bzw.



Schemaplan:

1.2.2 Hochbehéilter Bobbahn

Bewilligung:

Kollaudierung:
Woasserbuchpostzaht:
Grundstiicksnummer/-eigentimer;
KG:

Fassungsvermégen:
Qualitatsbefund:

Funktion:

Schemaplan:

den Muhlauer Quellen, welches bei Bedarf von Innsbruck

hochgepumpt wird,

siehe Anlage

Bescheid [11a1-5163/25 vom 13.12.1976

Bescheid, kein

Nr. 70

880 Pramonstratenser Chorherrenstift Wilten

KG Igls

18 m?

ordnungsgemaBer Anlagenzustand laut Uberprifungsbericht
2007 (gemafl Fremdiberwachung gemaf §134 WRG 1959)

Der HB Bobbahn liegt auf 1144 m i.d.M. oberhalb der
Rémerstralie. Der HB Bobbahn besitzt ein Speichervermdgen
von 18m3 und versorgt die Zone Bobbahn und R&merstralie.
Er wird durch die Heiligwasserquellen und den HB Igls

angespeist.

siehe Anlage

1.2.3 Aufteilungsschacht Schreyerbach

Bewilligung:

Kollaudierung:
Wasserbuchpostzahl;
Grundsticksnummer/-eigentimer:
KG:

Fassungsvermdgen:
Qualitatsbefund:

Bescheid Illa1-13.040-4 vom 18.04.1994, llla1-13.040-8 vom
13.01.1988

Bescheid

156

1460/2 Gemeinde Aldrans

Aldrans

am?

ordnungsgemaler Antagenzustand laut Uberpriifungsbericht
2007 {gemarld Fremdiuberwachung geman §134 WRG 1959)



Funktion:

Schemaplan:

1.2.4 HB Muhltal

Bewilligung:

vom

Kollaudierung:
Wasserbuchpostzahl;

Grundstiucksnummer/-eigentimer:

KG:
Fassungsvermégen:

Qualitatsbefund:

Funktion:

Schemaplan:

1.3 Leitungsnetz

1.31

Im Aufteilungsschacht Schreyerbach wird das Wasser der
Schreyerbachguellen eingeleitet, nachdem es zuvor Uber eine
Druckrohrleitung dem Trinkwasserkraftwerk  Schreyerbach
Die

Schreyerbachqguellen sind im Verhaitnis 3/5 fur Innsbruck und

zugefthrt wurde. Wasserbezugsrechte der
2/5 fur Aldrans aufgeteilt. Uber den Aufteilungsschacht werden
vereinzelte Abnehmer in Aldrans und Sistrans und Teile der KG

Amras versorgt.

siehe Anlage

Bescheid 111a1-W-5005-9 vom 27.08.2001, Ila1-W-5005-13
29.1.2003

Bescheid llla1-W-5005-13 vom 29.1.2003

166

647/11 Innsbrucker Kommunalbetriebe

Aldrans

100 m?

ordnungsgemaer Anlagenzustand laut Uberpriifungsbericht

2007 {(gemanR Fremduberwachung gemal §134 WRG 1959)

Der HB Mihital liegt auf ca.760m 0.d.M.
vereinzelte Abnehmer in Aldrans und Teile der KG Amras

und versorgt

(Zone Amras}).

siehe Anlage

Leitungsnetz 1gls inklusive Pumpendruckleitung (Klarerhof — Igis) sowie Leitungsnetz im

Bereich des Stollenportals Innsbruck

Bewilligung:

Bescheid i a1-W-5013/11 vom 07.08.2006
Bescheid Il a1-W-5006/10 vom 07.09.2006

10



Funktion:

Schemaplan:

1.3.2 Leitungsnetz Vill

Bewilligung:

Funktion:

2. Gefahrdungsmoglichkeiten:

Das Leitungsnetz in Igls dient der Wasserversorgung der Zone
Igls, welches mit Wasser aus den Heiligwasserquellen bzw.

den Mihlauer Quellen gespeist wird.

siehe Anlage

Das Leitungsnetz steht derzeit noch im Eigentum der
Wassergenossenschaft Vill — daher liegen der iKB keine
Bewilligungsbescheide vor. Das Leitungsnetz soll im Zuge der
Ubernahme der Wassergenossenschaft Vill in den n&chsten

Wochen in das Eigentum der IKB Ubergehen.

Das Leitungsnetz in Vill dient der Wasserversorgung der Zone
Vill, welches mit Wasser aus den Heiligwasserquellen bzw. den

Mahlauer Quellen gespeist wird.

Nachstehend werden aufgrund des vorliegenden Projektes Beflrchtungen Gber mégliche

Beeintrachtigungen der unter Punkt 1 angefihrten Anlagen aufgelistet:

2.1, Quellanlagen

2.1.1 Heiligwasserquelle 1+2

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Unterquerung des Einzugsgebietes der Heiligwasserquellen

{WestrGhre und Ostréhre und weitere Anlagenteile)

Beeinflussung durch Kluftentwasserung bzw. Erschitterungen
im Untergrund aufgrund des Stollenvortriebes und mégliche
Schittungsverminderung oder Totalausfall der Quellen. Auch

I



' Maoglichkeit der Erkennung:

2.1.1 Heiligwasserquelle 3-7

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Méglichkeit der Erkennung:

2.1.2 Tiefquelle

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Moglichkeit der Erkennung:

Schaden am Bauwerk sind méglich. Ersatzversorgung von Igls
mit Wasser aus den Mdahlauerquellen mit  hohem

Kostenaufwand erforderlich.

Monitoring des Schittungsverlaufes speziell wahrend der

Bauphase und Beweissicherung der Bauwerke

Unterquerung des Einzugsgebietes der Heiligwasserquellen
(Westréhre und Ostréhre und weitere Anlagenteile)

Beeinflussung durch Kluftentwasserung bzw. Erschiitterungen
im Untergrund aufgrund des Stollenvortriebes und mégliche

Schittungsverminderung oder Totalausfall der Quellen. Auch

" Schaden an den Bauwerken sind maglich.

Monitoring des Schiittungsverlaufes speziell wahrend der

Bauphase und Beweissicherung der Bauwerke

Unterquerung des Einzugsgebietes der Tiefquelle mit Ost-
Westrshre, Pilotstollen und weiteren Anlagenteilen

Beeinflussung durch Kluftentwasserung bzw. Erschiitterungen
im Untergrund aufgrund des Stollenvortriebes und mégliche
Schiittungsverminderung cder Totalausfall der Quellen. Auch
Schaden am Bauwerk sind maglich.

Monitoring des Schittungsverlaufes speziell wahrend der

Bauphase und Beweissicherung der Bauwerke

12



2.1.3 Schreyerbachaquelle

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Méoglichkeit der Erkennung:

2.2 Speicheranlagen

2.2.1 Hochbehalter Igls

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Méaglichkeit der Erkennung:

2.2.2 Hochbehaiter Bobbahn

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Méglichkeit der Erkennung:

Vortrieb des Flucht- und Rettungsstollens bzw. Fensterstollen

JAmpass®

Beeinflussung durch Kluftentwasserung bzw. Erschitterungen
im Untergrund aufgrund des Stollenvortriebes und mégliche
Schiittungsverminderung oder Totalausfail der Quellen. Auch

Schaden an den Bauwerken sind moglich.

Monitoring des Schittungsvertaufes speziell wahrend der

Bauphase und Beweissicherung der Bauwerke

Unterquerung im Nahbereich mit Ost- Westrohre, Pilotstcllen

und weiteren Anlagenteilen

Beeinflussung durch Erschitterungen im Untergrund aufgrund
des Stollenvortriebes — Schaden am Bauwerk maglich

Beweissicherung der Bauwerke

Unterquerung im Nahbereich mit Ost- Westréhre, Pilotstollen
und weiteren Anlagenteilen

Beeinflussung durch Erschitterungen im Untergrund aufgrund

des Stollenvortriebes — Schaden am Bauwerk méglich

Beweissicherung der Bauwerke

13



2.2.3 Aufteilungsschacht Schreyerbach

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Maoglichkeit der Erkennung:

2.2.4 HB Mihltal

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Mdoglichkeit der Erkennung:

2.3 Leitungsnetz

Vortrieb des Flucht- und Rettungsstollens bzw. Fensterstollen

JAmpass”

Beeinflussung durch Erschitterungen im Untergrund aufgrund
des Stollenvortriebes — Schéden am Bauwerk madglich

Beweissicherung der Bauwerke

Unterquerung im Nahbereich mit Ost-, Westrdhre, Pilotstollen

und weiteren Anlagenteilen

Beeinflussung durch Erschitterungen im Untergrund aufgrund

des Stollenvortriebes — Schiaden am Bauwerk moglich

Beweissicherung der Bauwerke

2.3.1 Leitungsnetz Igls inklusive Pumpendruckleitung (Klarerhof — lgls} sowie Leitungsnetz im

Bereich des Stollenportals Innsbruck

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen:

Mdglichkeit der Erkennung:

Unterquerung im Bereich lgls mit Ost- Westrohre, Pilotstollen
und weiteren Anlagenteilen

Beeinflussung durch Erschitterungen im Untergrund aufgrund
des Stollenvortriebes - Rohrgebrechen sind moglich

Auswertung der Rohrbruchhéufigkeit im betroffenen Bereich

14



2.3.2 Leitungsnetz Viil

Gefahrdungsbeschreibung;

Auswirkungen:

Maglichkeit der Erkennung:

Unterquerung im Bereich Igls mit Ost-,Westréhre, Pilotstollen

und weiteren Anlagenteilen

Beeinflussung durch Erschitterungen im Untergrund aufgrund
des Stollenvortriebes

Auswertung der Rohrbruchhaufigkeit im betroffenen Bereich

2.3.3 Zufahrt Villerberg 1 (Stollen Kraftwerke)

Gefahrdungsbeschreibung:

Auswirkungen;

Schwerverkehr im Bereich der Zufahrisstrale zum Villerberg
(Baustelleinrichtungsfliche BBT SE). Mdgliche Gebrechen an

der Wasserleitung im Bereich der Stralle.

Unterbrechung der Notkihlwasserversorgung und
Wasserversorgung Kraftwerk Untere Sill bzw. BBT SE
Baustelleneinrichtungsfliche. Es kdnnten Stehzeiten fiir

Zulieferer zur Baustelleneinrichtungsfidche entstehen

Zur Errichtung und zum Betrieb des dffentlichen Kanalisationsnetzes:

1. Allgemeines

Die im folgenden aufgezéhiten befiirchteten Beeintrachtigungen wurden aufgrund der derzeit

voriiegenden Projektunterlagen bzw. Projektbeschreibungen ermittelt, welche jedcch nicht in einem

solchen Detaillierungsgrad vorliegen, sodass derzeit noch nicht alle die gegenstandlichen Anlagen

betreffenden Fragestellungen dargelegt werden kénnen. Weitere Einwendungen koénnen sich daher

entsprechend dem Projektfortschritt ergeben.

Bei nachstehenden Planen wurden Beriihrungspunkte zum Kanalnetz festgestelit

und im Detail geprift:

15



Dokument-Nr.

Lageplane:

D£0118-03297

D0118-00302

D0118-00303

D0118-00304

D0118-00305

D0118-00306

D0140-00144

Langenschnitte:

D0118-02100

D0118-02102

D0118-02883

D0118-02884

D0118-03080

Plantitel

Lageplan Blatt 1 von 33

Bereich: Bahnhofareal

Lageplan Blatt 2 von 33
Bereich: Bahnhof bis Autobahnquerung
{(Wanne und Tunnel in offener Bauweise)

Lageplan Blatt 3 von 33

Bereich: Autobahnquerung bis Sillquerung

(Westgleis oberirdisch bis Autobahnbriicke, danach Tunnel
Ostgleis Tunnel ab Autobahnguerung)

Lageplan Blatt 4 von 33
Bereich: Sillschlucht bis Lanserstralle

{(Tunnel)

Lagepian Blatt 5 von 33
Bereich: Lanserstralle bis Rémerstralle

(Tunnel)

Lageplan Blatt 6 von 33
Bereich: Rémerstrafie 1.900 m Richtung Siiden
(Tunnel)

Fensterstollen Ampass

Langenschnitt Ostréhre Blatt 1 von 17
Léngenschnitt Ostréhre Blatt 2 von 17
Langenschnitt Westrohre Blatt 1 von 17
Langenschnitt Westréhre Blatt 2 von 17

Langenschnitt Entwasserungsstollen Innsbruck
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In der beiliegenden Zusammenstellung (Anlage 1) wurden alle berlhrten 6ffentlichen Kanale
erfasst. Ebenso der Privatkanal der IKB am Patscherkofel, der von der Abteilung Kanal

betrieben wird. Nicht enthalten ist die Sickerwasserleitung Ahrental, die in der Wiesengagsse in den
offentlichen Kanal einmiindet, da diese Leitung vom Geschéftsbereich

Abfallentsorgung betrieben wird.

Kanalhausanschlussleitungen auf 6ffentlichem Gut wurden ebenso nicht erhoben und Uberpruft.

Um eine Unterscheidung zu treffen, in welchem Ausmall die einzelnen Haltungen ber(hrt sind,

wurde eine Unterteilung in drei Kategorien vorgenommen:

Kategorie 1: unmittelbar berthrt {Abstande:; Lage 0-10 m, H6he 0-20 m)
ev. Um- oder Neulegungen im Zuge Errichtung BBT erforderlich

Kategorie 2: angrenzend, jedoch nicht unmittelbar berihrt,
(Abstande: Lage 10-20 m, Héhe 20-50 m)
Kategorie 3: weiter entfernt, Auswirkungen jedoch mdglich

(Abstdnde: Lage >20 m, Héhe >50 m)

Ubersicht der beriihrten Kanalanlagen

Kategorie Lange Dimension

1 482 m DN 300 — DN 600 mm
2 313 m DN 300 — DN 600 mm
3 4711 m DN 150 — DN 500 mm
Summe 5506 m

2. Mdégliche Beeintrachtigungen

Die bestehende Kanalanlage kann durch folgende Einflisse beeintrachtigt werden:
» unmittelbar durch Baumaflnahmen z.B. Grabungen, Erschitterungen, Sprengarbeiten, Riitteln

» zusétzliche Verkehrsbelastungen z.B. Baustellenzufahrten, Verkehrsumleitungen,
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» laufender Betrieh des BBT z.B. durch Erschiitterungen

> punktuelle Beschadigungen kénnen die Ableitung der Abwdasser verhindern und Folgeschaden

hervorrufen

> erschwerte Zuganglichkeit fir Wartung, Instandhaltungs- und Sanierungsarbeiten sowie
erforderlichen Neubau. Wshrend der langen Bauzeit des BBT kann sich der Zustand der
Kanalanlage noch verandern und Arbeiten am Netz erforderlich werden, die heute noch nicht
bekannt sind. Zur Zeit wird das Innsbrucker Kanalnetz hydrodynamisch Gberrechnet und ein
Sanierungskonzept erarbeitet (Stichwort Kanaloffensive), in dem die erforderlichen
Baumafnahmen im Netz fiir die nachsten Jahre zusammengestellt werden.

3. Uberpriifung der Kanalanlage

» Beweissicherung aller Kategorien vor Beginn und nach Abschluss der Bauarbeiten mittels
Kamerabefahrung. Die Beurteilung des Zustandes der Kanalanlage hat ein unabhangiger

Sachverstandiger in Abstimmung mit der Abteilung Kanal durchzufiihren.

> Monitoring fiir Kategorie 1 durch Online-Wasserstandsmessungen, die an das Prozessleitsystem
der |IKB angebunden sind. Bei Erreichen entsprechender Grenzwerie ist eine Alarmierung der
Bereitschaft der IKB/Abt.Kanal und der BBT vorgesehen.

» Durch die Bauarbeiten BBT ist ein starkerer Materialeintrag ins Kanalnetz méglich (Sand,
Schotter,...) wodurch ein erhéhter Uberpriifungs- und Wartungsaufwand an der Kanalaniage
entsteht,

» Durch Bauarbeiten grofleren Umfanges, wie in diesem Fall, sind seitens der IKB entsprechende
Vorkehrungen fir unerwartete Storungen oder Beschidigungen zu treffen (Bereitschaft

Abt.Kanal, Jahresvertragsfirma, Dritte).

Zur Beeintrachtiqung der Stromerzeugungsanlagen:

Kenfliktpunkte mit Anlagen der IKB/Strom Erzeugung KW Untere Sill, Villerberg 3, 6020 1bk

Anlagenbeschreibung: Wasserbuchpost 246 Innsbruck Stadt;
Bescheid LH 1ia1-177/35 16.4.1962 u. LH [lla1-170/120 23.12.1969
Festschrift (Anlagenbeschreibung)
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Die im folgenden aufgezdhlten befiirchteten Beeintréachtigungen wurden aufgrund der derzeit

vorliegenden Projektunterlagen bzw. Projektbeschreibungen ermittelt, welche jedoch nicht in einem

solchen Detaillierungsgrad vorliegen, sodass derzeit noch nicht alle die gegenstandiichen Anlagen

betreffenden Fragestellungen dargelegt werden kénnen. Weitere Einwendungen kénnen sich daher

entsprechend dem Projektfortschritt ergeben.

Generell betroffen sind folgende bestehende bzw. geplante Kraftwerksanlagen:

Kraftwerke Obere Sill und Ruetz
Kraftwerk Untere Sill
Trinkwasserkraftwerk Schreyerbach

Kraftwerksanlage Miihlen (im Genehmigungsverfahren)

KW Obere Sill und Ruetz: (Bestand seit 1903 bzw. 1912)

Beeinflussung/Gefahrdung durch die Errichtung und den Betrieb der BBT Tunnelanlagen
Die IKB als einwendende Partei befiirchtet folgende Beeinflussungen und Gefdhrdungen
durch
a. Erschitterungen von Anlagenteilen wie Untertagebauten (Stollen, Schachte,
Beileitungésysteme (Falkasanerbach, Viggarbach, v.a. orografisch rechts der Sill},
Fensterstollen, Leerschuss, Druckrohrleitung, Unterwasserkanal}, Wehraniage,
Entsander, maschinelle Einrichtungen (z.B. Turbinenlager!), Krafthaus und
Wohnhduser wahrend des Vortriebes und des Betriebes
b. Gebirgssetzungen in Folge Hohlraumschaffung und Veranderungen des
Bergwasserspiegels — Umlagerung der Gebirgsspannung - bei Entwasserung
Gefahr von zusatzlichen Setzungen
c. Eingriff in den Oberflaichen-Wasserhaushalt der Sill (Anderungen der Abflussmengen
durch Drainagewirkungen des Tunnelbauwerkes
Weitere Beeinflussung im Rahmen der Bauabwickiung (Zufahrten zu den Krafiwerksanlagen,
Schutterung, Wasserqualitadt in der Restwasserstrecke, Beschadigung Zufahrsstrafle und
Einbauten
Beeinflussung/Gefahrdung durch die Auflassung der Tunnelanlagen (soliten es zur
Auflassung von z.B. Teilstiicken oder Nebenbauwerken kommen ist Art und Weise der
letztmaligen Vorkehrungen darzulegen)
Betriebseinschrankungen des Kraftwerksbetriebes (Regelung der Entschadigungen fur z.B.
Stollen- und Beckenentleerungen u. dgl.)
Beeinflussung/Gefahrdung der betriebseigenen Quellen (Trinkwasser, Nutzwasser,
Grundwasserbrunnen in den KW Obere Sill, Ruetz) z.B. Saursquelle u. Quelle beim

Ruetzwerk
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KW Untere Sill (Bestand seit 1966)

Beeinflussung/Gefahrdung durch die Errichtung und den Betrieb der BBT Tunnelanlagen
Die IKB als einwendende Partei befurchtet folgende Beeinflussungen und Gefahrdungen
durch
d. Erschiitterungen von Anlagenteilen wie Untertagebauten (Stollen, Kaverne,
Schachte, Fensterstollen, Leerschuss, Druckschacht, Unterwasserkanal),
Rohrbriicke, maschinelle Einrichtungen (z.B. Turbineniager!), Dammbauwerk
(Speicher Lemmenhof), Wohnhauser wahrend des Vortriebes und des Betriebes
e. Gebirgssetzungen in Folge Hohlraumschaffung und Verdnderungen des
Bergwasserspiegels ~ Umlagerung der Gebirgsspannung - bei Entwésserung
Gefahr von zusétzlichen Setzungen
f. Eingriff in den Oberflaichen-Wasserhaushalt der Sill (Anderungen der Abflussmengen
durch Drainagewirkungen des Tunnelbauwerkes

g. Staubentwicklung Bereich Stollenvorplatz KW Untere Silt (Kuhliuftversorgung)

Weitere Beeinfiussung im Rahmen der Bauabwicklung (Zufahrten zu den Kraftwerksanlagen,
Schutterung, Wasserqualitdt in der Restwasserstrecke, Notzufahrt Kaverne, Beschadigung
Zufahrisstralle und Einbauten)

Beeinflussung/Gefahrdung durch die Auflassung der Tunnelanlagen (sollten es zur
Auflassung von z.B. Teilsticken oder Nebenbauwerken kemmen ist Art und Weise der
letztmaligen Vorkehrungen darzulegen)

Betriebseinschrankungen des Kraftwerksbetriebes (Regelung der Entschadigungen fir z.B.
Stollen- und Beckenentleerungen u, dgl.)

Einleitung von Bergwissern in das Triebwassersyétem des KW Untere Sill (Zivilrechtliche
Vereinbarung, Qualitatsmonitoring, Einleitebauwerk, Konsens

[Restwassermenge/Triebwassermenge] KW Untere Sill darf nicht veréndert werden,

KW Schreyerbach (Bestand seit 2006)

Beeinflussung/Gefahrdung durch die Errichtung und den Betrieb der BBT Tunnelanlagen
Die IKB als einwendende Partei befiirchtet folgende Beeinflussungen und Gefahrdungen
durch
a. Gebirgssetzungen in Folge Hohlraumschaffung und Verdnderungen des
Bergwasserspiegels - Umlagerung der Gebirgsspannung - bei Entwisserung
Gefahr von zusatzlichen Setzungen
b. Eingriff in den Oberflachen-Wasserhaushalt des Schreyerbaches (Anderungen der

Abflussmengen durch Drainagewirkungen des Tunnelbauwerkes
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. Beeinflussung/Gefahrdung durch die Auflassung der Tunnelanlagen (sollten es zur
Auflassung von z.B. Teilsticken oder Nebenbauwerken kommen ist Art und Weise der
letztmaligen VVarkehrungen darzulegen)

. Betriebseinschrankungen des Kraftwerksbetriebes (Regelung der Entschédigungen fur z.B.

Stollen- und Beckenentleerungen u. dgl.)

KW Milhlen (im Genehmigungsverfahren seit 2005/2008)

. Beeinflussung/Gefahrdung durch die Errichtung und den Betrieb der BET Tunnelanlagen
Die IKB als einwendende Partei beflrchtet folgende Beeinflussungen und Gefahrdungen
durch

a. Erschiitterungen von  Anlagenteilen  wie  Wasserfassung, Entsander,
Druckrohrieitung, Speicherbecken, Krafthaus, maschinelle Einrichtungen (z.B.
Turbinenlager!) wahrend des Vortriebes und des Betriebes

b. Verén.derungen des Bergwasserspiegels — Umlagerung der Gebirgsspannung - bei
Entwasserung Gefahr von zusétzlichen Hangsetzungen

¢. Eingriff in den Oberflichen-Wasserhaushalt der Sill (Anderungen der Abflussmengen
durch Drainagewirkungen des Tunnelbauwerkes

d. Staubentwicklung durch Baustellenverkehr

. Weitere Beeinflussung im Rahmen der Bauabwicklung (Zufahrten zu den Kraftwerksanlagen,
Schutterung, Wasserqualitdt in der Restwasserstrecke)

. Beeinflussung/Gefahrdung durch die Auflassung der Tunnelaniagen (sollten es zur
Auflassung von z.B. Teilstlicken oder Nebenbauwerken kommen ist Art und-Weise der
letztmaligen Vorkehrungen darzulegen)

) Betriebseinschrankungen des Kraftwerksbetriebes (Regelung der Entschadigungen fir z.B.

Druckrohrieitungs-, Beckenentleerungen u. dgl.)

Zum Bereich der Abfallentsorqungsanlagen;

1. AUSGANGSLAGE:

+ IKB AG, Deponie Ahrental inkl. zugehériger Anlagenteile
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2. EINWENDUNGEN:

2.1 IKB AG Deponie Ahrental:

Als Anlagenteile werden die Deponieabschnitte | — Ill, die zugehorigen Infrastruktureinrichtungen,
Gebaude, Entgasungsanlage, Sickerwassererfassung- und Ableitung sowie Anlagenteile der
Deponiesicherung verstanden. Die Anlagen (Deponie) befinden sich auf folgenden Grundstiicken,
alle KG Vill 81134, die nicht im Eigentum der IKB AG stehen.

612/1, 814/2, 625, 626, 629, 630, 631, 632, 633, 634, 635, 636, 637, 638, 639, 640, 641, 624,
643/1, 644, 694/1, 694/3,697, 698, 699, 700, 701, 702, 703, 704, 706, 706/1, 706/2, 706/3, 707,
75411, 75475, 754/6 und 756

Der Ableitungskanal fir das Sickerwasser beriihrt folgende Parzellen bis zur Einleitung in der

Wiesengasse:

KG Vill

37, 3812, 42/1, 43, 45, 48/2, 50/2, 52, 83, 76/1, 76/2, 77, 78, 101, 102/4, 113, 114/1, 12111, 123/2,
129, 131, 133, 138, 142/1, 146, 168/1, 168/7, 185, 186, 187/1, 473, 474, 475, 476, 477, 480, 481,
483, 484, 487, 488, 496, 497, 500, 504, 505, 508, 507, 508, 509, 510/1, 510/2, 510/3, 706/1, 746,
747, 74812, 750, 752/3, 756214, 754/1, 763

KG Pradl

2020/1, 203411, 2034/3, 2034/6, 2034/7, 2035, 2949, 2951/1, 2952/1, 2952/4, 2952/5, 2956, 3087,
3088, 3093, 3094

KG Wilten

1307/1, 1307/1, 1311

2.2.1. Einwendungen zu Deponie Ahrental Sid:

Bei der Deponierung der Ausbruchsmassen wird das Geldnde gehoben. Dadurch entsteht nach

Osten, zur Deponie Ahrental hin eine rd. 2 ha grofle Flache/Bdschung, deren Oberflichenwdsser

knapp westlich der Autobahn versickert werden. Bekanntermalen wurden schon Kontaminationen

in diesem Bereich festgestellt, wobei behauptet wurde, dass diese von der Deponie ausgehen. Da

jetzt zusatzliche Wasser konzentriert gerade sehr nahe an der Altlast Ahrental versickert werden ist

zu beflirchten, dass durch die Versickerung Schadstoffe eingetragen werden und diese bei der
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Beweissicherung wieder der Deponie Ahrental als Verursacher zugeschlagen werden. Es ist
darzustellen, wie garantiert wird, dass eine Verunreinigung verhindert wird bzw. die Unterscheidung
gofis. gelingen kann. Das Beweissicherungssystem / Analytikprogramm ist in diesem Bereich auf
diese Fragestellung abzustimmen. Weiters ist sicher zu stellen, dass der Autobahndurchlass

entsprechend entwissert wird.

Weiters steht in Rede, dass eine gewerbliche Nachnutzung der rekultivierten Deponie angedacht
ist. Es wird verlangt darzustellen, an welche Nachnutzung gedacht ist, welche Auswirkungen das
auf die Anlagen im Bereich der Deponie Ahrental hat, welche Auswirkungen dies auf die

Raumbelastung hat, wie die Zufahrt zur gewerbliche genutzten Fldche bewerkstelligt werden soll.

Zu Plan 06-D1034-00169 wird angemerkt, dass Eingriffe in den Bereich der Deponie, welcher Art
auch immer, nicht akzeptiert werden kénnen. Insbesondere Ausgleichsmalnahmen sind in den

Betriebsfldchen nicht akzeptabel.

2.2.2. Einwendungen zu Deponie Europabricke/Schénberg:

Insbesondere die erhéhte Verkehrsbelastung durch Ausbruchtransporte auf der Brenner Autobahn
kann die Zufahrt und Abfahrt zur Deponie Ahrental bzw. zur MA einschranken. Weiters wird auf die
laufenden Uberschreitungen der Grenzwerte in diesem Bereich verwiesen. Projekte der IKB bzw.
verbundener Unternehmen im Bereich der Deponie Ahrental kénnen dadurch gefahrdet werden.

Die IKB AG in ihrer Funktion als namhafter Abfallsammler und Entsorger im Projektgebiet fordert,
dass hinsichtlich Abfallentsorgung - insbesondere hinsichtlich Entsorgung von Tunnelausbruch-
und Aushubmaterial die bestehenden Ressourcen im Nahbereich des Baugeschehens genutzt
werden. Beispielsweise ware die behérdlich genehmigte Deponie Zenzenhof' sehr gut geeignet,
einen Teil des anfallenden Materials aufzunehmen. Dies wirde den UVP-Grundsatzen des
gelindesten Eingriffs entsprechen und wiirde den Eingriff in die Natur bzw. die Belastung der

Bevdlkerung merklich reduzieren.

Weiters wird gefordert, dass das in der UVE enthaltene Deponierungskonzept lediglich als
Vorschlag und nicht als starres System betrachtet wird, da derzeit schon Alternativen bekannt sind,
die nach Ansicht der IKB AG eine vertrdglichere Entsorgung gewahrleisten wirden. Solche
Alternativen kdnnten fir die Abwickiung des Bauvorhabens im UVP-G bericksichtigt werden bzw.
sollte die UVP-Genehmigung trotz enthaltenen Deponierungskonzept ein Ausweichen auf
Alternativstandorte zulassen, wenn diese offensichtlich besser geeignet waren, als die in der UVE

enthaltenen Deponien.
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2.2.3. Einwendungen zur Tunnelherstellung:

im Bereich des Handlhofes soll ein Baulager / Containerlager fur die Versorgung und Unterkunft der
Arbeiter errichtet werden. Es ist zu befiirchten, dass durch die Wohnstatten in unmittelbarer Nahe
von Deponieanlagen und Abfallbehandlungsanlagen die Betriebsfihrung bzw. die Realisierung
stark beeintrachtigt wird. Dies vor allem durch mdgliche Beschwerden aufgrund von
unvermeidlichen Geruchs-, Staub- und Verkehrsbelastigungen. Es wird weiters angezweifelt, ob
eine entsprechende Widmung vorliegend ist.

Weiters ist zu beflrchten, dass durch die neuen Anlagen im Bereich Handlhof zusatzlicher Verkehr
die Anschlussstelle Zenzenhof und die nachfolgenden Verkehrswege belastet, sodass die
abfallwirtschaftlichen und gewerblichen Tatigkeiten im Bereich der Deponie Ahrental beeintrachtigt

bzw. genehmigungstechnisch ‘verunméglicht werden,

Es ist nachzuweisen, dass die Dichtschlitzwand, welche das Ahrental im Bereich der Parzellen
706/1, 738 und 754/1 absperrt, durch die vom Tunnelvortriecb ausgehenden dynamischen

Belastungen nicht beschadigt und in ihrer Funktion beeintréchtigt wird.

Die Deponie bzw. die Anlagen im Bereich der Deponie sind auf die Wasserspende des
Gailosbaches und der Zenzenhofquelle angewiesen (Nutzwasser, Feuerléschfall). Es ist
vertragliche Sorge zu tragen, dass bei Versiegen -der o0.g. Wisser eine entsprechende
Wasserversorgung des Ahrentales sichergesteilt bzw. zur Verfigung gestellt wird.

Durch den Antransport der Baustelleneinrichtung, der Tunnelbohreinrichtung sowie der
Tunnelbohrmaschinen sowie den Abtransport der Ausbruchmassen iber das Portal Nord /
Sillschlucht Uber die Zufahrisstrale (Gst 29852/5 KG Pradl) wird dem Ableitungskanal fur das
Sickerwasser eine hohe statische Belastung zugemutet. Es ist zu befurchten, dass der
Ableitungskanal den Belastungen nicht standhalt und versagt. Ein betrachilicher Umweltschaden

durch Sickerwasseraustritt ist zu befiirchten.

Beziiglich der Versorgung des Erkundungsstollen / Zugangsstollen Ahrental soll ausgefiihrt werden,
wie die Versorgung mit Beton erfolgen soll. Insbesondere steht der Abbau des Ahrenberges in
Diskussion. Klargestellt muss werden, dass far den Deponigbetrieb und den Betrieb von
abfallwirtschaftlichen Anlagen im Bereich der Deponie Ahrental kein wie immer gearteter Nachteil

erwéchst (betrieblich, anlagen- und gewerberechtlich usw.).
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Aus allen angefilhrten Griinden werden gestellt nachstehende

ANTRAGE

der Bundesminister fiur Verkehrs, Innovation und Technologie wolle

1. die Stellungnahmen und Einwendungen der Antragsstellerin zur Kenntnis bringen und im
weiteren Verfahren beriicksichtigen;
der Antragstellerin die Verbesserung des Antrages und der vorgelegten Projekle auftragen;

3. den Anh&rungsberechtigten und der Verfahrenspartei im Rahmen des Parteiengehérs das
verbesserte und erganzte Projekt zur Kenntnis bringen;

4, die Verfahrenspartei zur mindlichen Verhandlung laden;
Zustellungen zu Handen der ausgewiesenen Verireter veranlassen.

innsbruck, am 19.06.2008 Abfalibehandlung Ahrental GmbH
Bauentsorgungsgesellschaft mbH

Innsbrucker Kommunalbetriehe AG
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Agrargemeinschafi L
e -ans, am 10.06,08

6072 Lans  26a

Bundesministerium f Verkehr, Innovation u, Technologie

Abteilung IV/SCH2

1031 Wien

Betreff: Brenner Basistunnel

Sehr geehrte Herren!

AufGrund eines Schreibens der Tiroler Landesregierung erfuhren wir, dass die
Verfahren zur Umweltvertriiglichkeitspridfung, zur Trassengenehmigung nach
dem Hochleistungsstreckennetz und zur eisenbahnrechtlichen Baubewilligung
zur Errichtung des Brenner Basistunncls eingeleitet wurden.

Da der Agrargemeinschaft Lans derzeit jede Mdglichkeit tehlt, in Lagepldne,
Baupline und Unterlagen Einsicht zu nehmen und weiters privatrechtliche
Ubereinkommen fehlen, verweligert sic die Zustimmung zu dicsem Projekt.
Weiters wird festgehalten, das. eventuell vorhandene Wasservorkonunen unter
unseren Grundstlicken sich in unserem Eigentum befindet, und eine Nutzung
derselben nur im Einvernehmen mit uns statthaft ist.

Mit freundlichen GritBen

T’W. !"Wd

Obmann
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Agrargemeinschaft : Lans, am 17.06.08
Lans |

6072 Lans 26a

i
Bundesministerium {. Verkehr, [nnovation u. Technologie

Abteilung IV/SCH2 &
1031 Wien e

Betre{T: Brenner Basistuhnel, Erginzung zur Stellungnahme vom 10.06.08

Sehr gechrte Herren!

Zwischenzeitlich konnteft wir in die Unterlagen bezliglich Brenner Basistunnel
Einsicht nehmen.

Da ein privatrechtliches Ubereinkommen nur in Teilbereichen besteht, ist eine
Zustimmung zum Projekt derzeit nicht moglich. '

Weiters beflirchten wir, dass durch dieses aufwendige Tunnelsystem auf lange
Sicht eine Entwisserung der Mittelgebirgsterrasse eintritt.

Die Errichtung dieses Tt'mnelsystems hat also so zu erfolgen, dass Wasser nicht
abgezogen wird, bzw. wenn dies nicht méglich ist, dieses Wasser bei Bedarf an
die obenllegenden F lachen abzugeben ist.

Jede'anderweitige Nutzung der Wasservorkommen ist nur im Einvernehmen it

nne Omindetiickeptapntiimern mialicrh
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Jede'anderweitige Nutziing der Wasservorkommen 18t nur im Linvel ucinas..
uns Grundstiickseigentl)

-y



PN R3 R e S, RERS By CoRnITaTEIT pY MR

Toni Haas T.ans, am 10.06.08
6072 Lans 26a

Bundesministerium f. Verkehr, Tnnovation u. Technologie
Abteilung IV/SCH?2
1031 Wien

Betrett: Brennerbasistunnel

Sehr geehrte Herren!

Auf Grund ¢ines Schreibens der Tiroler Landesregierung erfuhren ich, dass die
Verfahren zur Umweltvertriiglichikeitsprlitung, zur Trassengenehmigung nach
dem Hochleistungsstreckennetz und zur eisenbahnrechtlichen Baubewilligung
zur Errichtung des Brenner Baststunnels eingeleitet wurden.

Da mir derzeit jede Moglichkeit fehlt, in Lagepline, Baupline und Unterlagen
Einsicht zu nehmen und weiters privatrechtliche Ubereinkommen fehlen,
verweigere ich die Zustimmung zu diesemn Projekt.

Weiters wird festgehalten, das eventuell vorhandene Wasservorkommen unter:
unseren Grundstiicken sich in meinem Eigenl‘um'beﬁndet, und eine Nutzung
derselben nur ifn Einvernehmen mit mir statthait ist.

Mit freundlichen Griiflen

T’ v
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Toni Haas Lans, am 17.06.08
6072 lans 264

Bundesministerium f. Yerkehr, Innovation u. Technologie
Abteilung 1V/SCH2
103] Wien

Betreff: Brenner Bas;isiunnel, Ergidnzung zur Stellungnahme vom 10.06.08

1

Sehr geehrte Herr'en!

.
Zwischenzeitlich konn‘lu:n ich in die Unterlagen beziiglich Brenner Basistunne!
Einsicht nehmen. v
Da ein privatrechtliches Ubereinkommen nicht besteht, ist eine Zustimmung'’
zum Projekt derzeit nicht moglich.
Weiters beflirchten 1ch dass durch dieses aufwendige Tunnelsystem auf lange
Sicht eine Entwéisserung der Mittelgebirgsterrasse eintritt,
Dic Errichtung dieses Tunnelsystems hat also so zu erfolgen, dass Wasser nicht
abgezogen wird, bzw..wenn dies nicht mdglich ist, dieses Wasser bei Bedarf an
die obenliegenden Fldchen abzugeben ist.
Jede anderweitige Nutzung der Wasservorkommen ist nwr im Einvernehmen mit
mir als Grundsttickseigentlimer moglich,

| Mit freundlichen G_rﬂﬂen
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Hubert Steiner

Venn 237

A 6156 Gries am Brenner

Tel. 0644 38 177 93 E-mail: hystei@aon.at

Gries, am 1}, Juni 2008

o . REPUBLIK OSTERREICH
Bundesministerium flr Bundssministerium Hr Verkahr,
Verkehr, Innovation und Technologie lnnovaEt:c:]nl :ati: ;rte:!hlnoomglo
Abteilung IV/Sch2, Postfach 3000
Sch2@bmvit.gv.at mng. 13 JUN! 2008
1030 Wien 2 Big. .,

Edikt vom 30. April - GZ. BMVIT-220.151/0010-1V/SCH?2/2008 DVR:0000175
Stellungnahme und Einwendunqen als Beteiligter .

Sehr geehrte Damen und Herrenl
Ich bin grundblcherlicher Alleineigentimer des

« Brennersees mit angrenzenden GrundsticksflGchen

« Inhaber des Fischereirechtes fUr das Fischereirevieres 2030 Brennersee mit
Vennerbach, Grieibergbach und Sill bis EinmUndung des Obernbergbaches,
sowie

« Mitbesitzer der Wasserrechte an der Quelle ,\Venner Fuge QU70313523%.

Ich bin daher durch das gegenstandliche Projekt BBT unmittelbar betroffen.

Ich erklare mich somit als Betelligter mit entsprechender Pareistellung am
gegenstdindlichen UVP- Verfahren.

Meine nachfolgenden Siellungnahmen und Einwendungen erfolgen frisigerecht.

I Stellungnahme - Grundlagen
1.

Dem Gutachten DI Kordina, das einen integrierenden Teil der Unterlagen des ggst.
UVP-verfahrens darstellt, entnehme ich insbesondere den Seiten 113f, dass der Bau
des Brenner Basistunnels erhebliche Auswirkungen auf den Wasserhaushalt meiner
Gewdasser hat. .

Zitat: |, Der kritischste Punkt liegt im Schmirn-, Valser- und vor allem im Venntal . ..*
. Esist von Reduktion oder Trockenlegung von gefdhrdeten Quellen die Redle,

wobei die 0. g, Quelle ,Venner Fuge QU70313523" ausdricklich als Quelle mit
hohem Risiko erwahnt ist.
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. Auch der Vennerbach, der Brennersee und die Sill, wo ich Fischerei-
berechiigter bin (Fischereirecht], sind in diesem Zusammenhang genannt. Es
ist nach dem o. a. Gutachten nicht nur mit einem erheblichen Schwund der
Wasserfihrung zu rechnen (Vennbach 50 bis 100 %), sondern es wird auch im
Zu- und Einflussbereich der oben genannten Gewdsser, dlso im Allgemeinen
zv verminderten Quellschittungen kommen.

« Insgesamt ist von einer wesentlichen Drainage — Wirkung ABSCHNITT
INNSBRUCK BIS STAATSGRENZE des BBT die Rede, wobei am Innsbrucker
Tunnelportal {(Wasserstollen mit 6 m Durchmesser)wasseraustritt in der
Gréflenordnung von 300 Litern pro Sekunde {1} erwartet wird, der vorwiegend
von der Brenner- Region gespeist wird,

(Ziiof aus GA Kordina aul Seiten 112/113: StationGre Wasserzutritie aus dem Systerm Basisiunnel,
Erkundungsstollen, Entwdsserungsstollen, Zufabrisstollen Ahmntal und Wolf wurden in der
Grifenordnung von ca. 300 I/s am Innsbrucker Portal geschéatzt. Die meisten 2utiilte sind aus
dem Durchfahren der Aigerbach-Fm und des Hochstegen-Marmares zu erwarten [km 25+440 -
25+565) sowie nach dem Queren der Olperer- Starung (km 30+550 - 30+700).}

2.

Weiters wurden anl@sslich eines Informationsgespraches am 30. 5. 2008 zwischen BBT
Konrad Bergmeister und Dr. Hagen {Wasserrechisbehdrde} einerseits - und Wipptaler
Fischereiberechtigten andererseits Uber den Brennersee und angrenzende Gewdsser
folgende Auskunfte erteilt:

« Der Brennersee wird als Gewdsser den gréfiten Schaden von alien betroffenen
Gewdassern erleiden, da die geologischen Untersuchungen ergeben haben,
dass der Hauptzufluss Vennbach in der WasserfOhrung stark reduziert wird,

ll. stellungnahme und Einwendungen

Aufgrund der voriegenden Projektuniedagen und der dargesteliten Informationsiage
muss mit massiven gewdasserdkologischen BeeintrGchligungen im Zusammenhang
mit dem ggst. Grofibauvorhabens BBT - insbesondere in meinem Lebens- und
Interessensbereich Vennial, Griesbergtal und Brennersee - gerechnet werden.

Dagegen kann ich nur scharfsten Protest einlegen und mich pauschal gegen die
Umsetzung dieses BBT - GroB8hquvorhahens aussprechent

Heute isl das Venntal ein idyllisches Naturjuwel, dessen besonderer Reiz insbesondere
in seinem Wasserreichtum besteh!. Der Vennbach ist somit der wichtigste Zufluss des
mihsam rekultivierten Brennersees. der schon seit 1947 die hdchste Schutzsiufe
genielt (Naturdenkmalj.

Die Quelle ,,Venner Fuge" schiftel heute 4.5 I/sec Trinkwasser hdchster Gite, sodass
sich auch die Gemeinde Gries fir deren kinflige Einspeisung in das Gemeinde-
Trinkwassernetz interessiert... und jeizt diese Schockmeldung!
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ich bin Realist genug, um zu wissen, dass ich ols einzelne Privaiperson kein
internationales, ja europdisches Monsterbauwerk verhindern kann - muss aber doch
festhatten, dass sich der geplante Weltrekordiunnet in Frage siellt, wenn er an der
angespannien Verkehrssituation im Wipptal grundsatzlich nichts andert, da er ja
maximal die Verkebhrs- Zuwachsraten fir eine Uberschaubare Zeitspanne
aufzunehmen vermag.

In wenigen Jahren des Behiebes werden wir frotzdem wieder wachsende
Verkehrszahlen haben, zudem eine Region, die man aufgrund seiner unterirdischen
Gewdisserableitung nicht mehr wieder erkennen wird.

Die uns nachfolgenden Generationen dirfen sich dann im Wipptal doppeit
bedanken: Einmal fur das nach wie vor ungeldste oberirdische Verkehrsproblem, zum
anderen fir die gewdsserdkologische Katasirophe - vor allem im Brennergebiel!

lil. Forderungen
Ich fordere daher,

« dass bei Durchflhrung des gegenstdndlichen Projektes clle  nur
denkmdbglichen technischen MaBnohmen vorgeschrieben und ergriffen
werden, dass wdhrend der Bauphase und nach Fertigsiellung des Bauwerkes

- im Fischereirevier der derzeilige &kologische und
fischereiwirtschaftliche Zustand nicht veréndert wird und somit keine
Verschlechterung eintritt (Beweissicherung liegt vor);

- ander Quelle Venner Fuge QU70313523 und an allen anderen Quellen,
die meinen Besilz beeinfiussen, keine Reduktlon der Quellschittung
eintritt; '

- an meinem Eigentum Brennersee mit allen Zu- und Abflissen keine
Verschlechterung der dkologischen Situation, keine Absenkung des

wasserspiegels, und kein okonomischer, &kologischer und ideeller
wertverlust eintriti;

- an meinem  Eigentum In  Venntal (Hauplwohnsitz  und
Lebensmitielpunkt) keine Verschiechierung meiner Lebenssituation und
kein Wertverlust an meinem Eigentum einlritt.
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Zusammenfassend fordere ich somit,

Mit freundlichem Gru3

dass sémiliche, dem letzten Stand der Technik entsprechend maogliche
MaBnahmen zu freffen sind, damit die im Zuge des Tunnelbaues auftrelenden
Wasser durch enisprechende RickhaltemaBnahmen im Berg verbleiben und
somit  keine BeeintrGchtigung der Quellschittungen  und  sonstigen
gewasserbkologischen, ideellen sowie dkonomischen Beeintrdchligungen in
meinem Eigentum egintreten!

ErsatzmaBnahmen: Solite irotz aller Bemihungen und Mainahmen nach dem
letzten Stand der Technik dennoch Wasser abgeleitet werden missen, ist
durch  entsprechende Konzipierung vor Baubeginn die  sofortige
Umsetzungsmoéglichkeit von ErsatzmaBnahmen zu gewdhrleisten, damit per
saldo keine Verdnderung im Wasserhaushalt  eintitt. Die Qualital und
Quantitat von in eventu zu beschoffendem Ersatzwasser muss dem
vorhandenen mindesiens entsprechen.

Insbesondere sind diese technischen MaBnahmen nicht nur fur den
Regelbetrieb, sondem auch mit enisprechenden Pufferkapazitdten {ir
alfalige Sonderereignisse im Stollen [wie insbesondere unvorhergesehene
Wassereinbriche] vorzusehen.

eine unabhdngige dkologische und hydrologische Bauaufsicht, die in keinem
Naheverhdlinis zum Konsenswerber siehl.

die volistandige Kostenibernahme fir Sachverstondige, die durch mich fOr die
Beweissicherung meines Eigentums und aller weiteren Vorkommnisse im Zuge
der ProjektausfUhrung BBT besteilt werden.

Die gesamie Kostenibernahme fir Gerichtsverfahren, die sich aus der Projeki-
ausfihrung BBT ergeben und Schaden an meinem gesamten Eigentum
betreffen,

Monetare Entschéadigung fUr alle dkologischen, dkonomischen und ideellen
Schadensereignisse, die hotz der oben geforderten und umgesetzten
MaBnahmen durch den 8au des BBT wdhrend der Bauphase und nach
Fertigstellung von unabbhdngigen Gutachtern festgestellt werden.




Kerschbaumer Benjamin

Venn 239

6156 Gries am Brenner : Venn,am 15.6.2008
Tel. 0664/3130353 E-Mail:bennyone.venn{@al.net )

Bundesministerium fur
Verkehr,Innovation und Technologie
Abteilung IV/Sch2,Postfach 3000
1030 Wien

Betreff: Edikt vom 30.April—GZ.BMV]T—220.l51/00]0-1V/SCH2/2008 DVR:0000175
STELLUNGNAHME UND EINWENDUNGEN ALS BETEILIGTER

---------------------------

Sehr geehrte Damen und Herrn!
Ich bin Grundbesitzer,Alleineigentiimer und Mitbesitzer der

° Liegenschaft EZ 90051 KG Gries am Brenner (VENNTAL)

° Liegenschaft EZ 336 KG Gries am Brenner (VENNTAL)

° Wassernutzungsrecht des Vennbaches

° Besitzer sdmtlicher Wasserquellen in den oben genannten Liegenschafien

Ich bin daher auch durch das gegenstidndliche Projekt BBT unmittelbar betroffen.

Ich erklidre mich somit als Beteiligter mit entsprechender Parteistellung am
gegenstindlichen UVP-Verfahren.

Ich schliesse mich der Stellungnahme ,Forderungen und der Einwendungen der in der
Beilage angefligten und angefiihrten Parteistellung des Herrn Hubert Steiner zur
Giénze an.

Dieselben Forderungen stelle ich in Anspruch an meinem Eigentum und M:tbesntz der
in diesem Schreiben angeflihrten Liegenschaften.

BEILAGE: MIT FREUNDLICHEN GRUSSEN
Stellungnahme und Einwendung KERSCHBAUMER BENJAMIN

vom 11.6.2008 des Herrn
Steiner Hubert Venn 237 //

REPUBLIK OSTERREICH

Bundesministerium 10r Varkehr,
Innovation ungd Technologie
Einlaufstelle

Eing. 20, JUNI 2008
J - I Btg.....ﬂ_.
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Loch Christoph, Hotel Pens. WeiBes R&ssl, Brennerstr, 52, 6156 Gries a. Br.
Tel. 0664 400 55 55

Bundesministerium for

Verkehr, Innovation und Technologie
Abteilung IV/Sch2

Postfach 3000

1030 Wien
Einschreiben

Gries, 9. Juni 2008
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Stellungnahme und Einwendungen als Betelligter .

Sehr geehrte Damen und Hermrenl!

lch bin EigentUmer eines Kraftwerkes an der oberen Sill im Gemeindegebiet von
Gries und daher durch das gegensténdliche Projekt BBT unmittelbar betroffen.

lch erklare mich somit als Beteiligter mit entsprechender Partelstellung am
gegengt&ndltchgn _UyPVVe‘rfohren.
Stellungnahme - Grundtage: i Lo

Dem Gutachten Kordina, das einen miegnerenden Terr der Unfenogen des ggst UVP—
Verfahrens darstellt, entnehme ich insbesondere den Seiten 113f, dass der Bau des
Brenner Basistunnéls* ‘efheébliche: Auswirkungen auf den Wasserhaushdlt der

Lubringergewdasser fir mein Kraftwerk hat.
Zitat: Der kritischste Punkt liegt im Schmirn-, Valser- und vor cllem im Venntal ...*"

+ Auch der Vennerbach, der Brennersee und die Sl sind in diesem
T Zusommenhang=genannt.-Es-wird zu. einer verringerten_WasserfOhrung der
uflisse wegen verminderter QuellschOttungen kommen, da durch die
Baumassnahmen der Wasserhaushalt gestdrt wird. Diese Gewdasser sind unter

. onderem dle dlrek’ren Zubnngergewosser fUr mein bestehendes Kraftwerk.

Siellungnahme und Elnwendungen

:Aufgrund der vomegenden Prolektunterlogen und der dorgeste!!ten 1nformohonslc:ge
muss mit massiven gewdsserhydrologischen Beeintrchtigungen im Zusammenhang
mit dem ggst. GroBbauvorhabens B8T - gerechnet werden.
. . Y o _ REPUBLIK OSTERREICH
Bundesministerium fir Verkehr,

Innovation und Tacnnologlo
Einlaufstelle

o
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Daher

fordere ich:

Das bei DurchfUhrung des gegenstandlichen Projektes alle nur denkmdglichen
technischen und finanzielen MaBnahmen ergriffen und vorgeschrieben
werden, dass wahrend der Bauphase und nach Ferligstellung des Bauwerkes
keine Anderung des Wasserpegels und der Zubringer Wassermenge einfritt
und damit die Wirtschaftiichkeit meines Kraftwerkes verschlechtert.

Es sind séimtliche nach dem letzten Stand der Téchnik mdgliche MaBinahmen
zu treffen, dass die im Rahmen des Tunnelbaues auftretenden Wasser durch
entsprechende RUckhaltemaBnahmen im Berg verbleiben und somit keine
Beeintrdchtigung der Quelischittungen und Wasserzubringer einfritt.

Sollte durch den Tunnelbau dennoch Wasser abgeleitet werden mussen, ist
durch Konzipierung vor Baubeginn und sofortiger Umsetzungsmadglichkeit von
ErsatzmaBnahmen zu  gewdhreisten, dass die Eigenversorgung und
wirtschaftlichkeit meines Kraftwerkes nicht reduziert wird.

e —————{nsbesondere —~sind —diese —te chnischen—MaBnahmen-—nicht—nur—fur—den

Regelbetrieb, sonderm aquch mit entsprechenden Pufferkapazitten fOr
aliféliige Sonderereignisse im Stollen {wie insbesondere unvorhergesehene

Wassereinbriche) vorzusehen.

Eine unabhdngige hydrologische Bauaufsicht, die in keinem Naheverhdalinis
zum Konsenswerber steht,

Gesamfe Kostenibernahme fUr Sachverstéindige, die durch mich fdr die
Beweissicherung meines Eigentums und daller weiteren Vorkommnisse im Zuge
der Projektausfihrung BBT bestellt werden.

Gesamte KostenObernahme fUr Gerichtsverfahren, die sich aus der Projekt-
ausfUhrung BBT ergeben und Schaden an meinem Eigentum betreffen.

Gesamte KostenlUbernahme fr alle fischereidkologischen MaBnahmen, die
im Zuge des Genehmigungsverfahrens fir den BBT von der Behdérde fOr
Krahtwerksbetreiber an der Sill vorgeschrieben werden z. B. Fischaufstiegshilfen.

Entschadingungsanspriiche fir alle &kologischen und 6konomischen
Schaden, die trotz der oben angesprochenen Mafinahmen durch den Bau des
BBT wahrend der Bauphase und nach Fertigsteliung von Gutachtern

" festgestellt~werden: = maché™-ich=hiermit "geltend, waobei eine ziffernmiRige

Festlegung derzeit nicht méglich ist.

Freundliche Griile

Loch Christoph

J



Sehr geehrte Damen und Herren!

Die von mir zum Gegenstand abgegebene Stellungnahme vom 25.3.2008, GZI. 11l
al —=W-37.100/23 wiederhole ich inhaltsgleich fuir das nunmehr beim do
Ministerium laufende

Verfahren, das offenbar nicht nur den Erkundungsstollen, sondern die
Gesamtanlage erfassen soll.

Wie ich aus den Medien entnehmen konnte hat sich auch der Rechnungshof mit
dem Thema befasst und festgestellt, dass eine gesicherte Finanzierung flir
das Vorhaben nicht gegeben sei.

Damit fehit nach meiner Auffassung ein wesentliches Merkmal fiir die auf das
offentliche Interesse abgestellte Inanspruchnahme von Grundflichen.

Ein Verhandlungsergebnis mit dem Antragstelter liegt nicht vor.
Mit freundlichen GriiBen

Ingeborg Arnold

Dr. Hermann Arnold
Mobil: +43 676 6290184

Mail: <mailto:dr.arnold@utanet.at> dr.arnold@utanet.at

A3
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REPUBLIK OSTERREICH
Bundesminirterivm i Yetkahr,
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ingeharg Arnold
6162 Muners
Innsbruckersir, 39 Mutters, 2008-03-25

Betr:GZLIL a )] ~W.37.100/23

An das

Amt der Tiroler Landesregicrung
AbL Wasser-Forst- und Energierecht
innsbruck/Landhaus

E——LL e e

Sehr geehrter Herr Mag. Moser !

b :

Zu der flir Dongerstag, den 27. Mirz 2008 anberaamten Vernandlung betrefiend don
Antrap der Brenner Basistunnc] BBT SE auf Erterlung der wasserrechtlichen, forstrechtlichen
und! naturschutzrechtlichen Bewiiliguny flir den Erkundungsstollen Innsbruck Aluenial
erlaube ich mir mitzuteilen, dass ich mit der Inwspruchnatune meines Grundstiickes N 1044
KG Paisch fiir die vorpeschene Malinahme nichteinverstanden bin und mich deher auch
gegen die Encilung der erforderlichen behdrdlichen Bewilligung ausspreche..
lch bin dabei mit der Antragstellerin {iber die angebotene Vereinbarung zu verhandeln, habe
aber bis jetzt ein Linvernehmen nicht erzielt,

Mit tFeundlichen Grifien
Ingebary Aamold eh.

[ AR
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Mag. Rupert Holzerbauer Ferdinand Schmidt
Bundesministerium vorstandsdirektor
fur Verkehr, Innovation Tel. +43 12300032223
und Technologie REPUBLIK OSTI;:HREiCrI‘-I Fax +43 1 93000-25210

i - Bundesministarium tir \'ierkebr, erdinand.schmictaeailcargo,
Abteilung Sch 2 - Vollzug Innovation tnd Technologlo ferdinand.schmidigrailcargo.at
Radetzkystralte 2 Eing. -
Radetzkys “ 17 JuM 2008

Zhoreorcvirinciciinreisconrinn Bl e {sastuam

Wien, am 9.6.2008

Sehr geehrter Herr Mag. Holzerbauer,

bezugnehmend auf das ,Edikt Brenner Basistunnel UVP und teilkonzentriertes
Genshmigungsverfahren Verfahrensanleitung und é&ffentliche Auflage” méchten wir die
Gelegenheit nutzen, Sie Uber eine Machbarkeitsstudie fiir Anschlussbahnen Ahrental und
Steinach Wolf zu informieren.

Digse Anschlussbahnen wirden eine Baustellenbedienung der Anstichstellen des Brenner
Basis Tunnels auf der Schiene erméglichen.

Da im Zuge der Bauarbeiten fiir den Brenner Basis Tunnel ca. 2 Mio. Lkw-Fahrten erwartet
werden, soliten in Hinblick auf die sensible Diskussion betreffend LKW Belastung im Raum
Tirol, bei der Umweitvertraglichkeitspriffung eine entsprechende Schieneneinschaltung
berticksichtigt werden,

Gerne stellen wir lhnen unsere Konzeption vor, -

Mit freundlichen Griiften

ool

.
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An das

Bundesministerium fiir Verkehr,
Innovation und Technologie
Abt. IV/SCHZ2

A5
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REPUBLIK OSTERREICH
Bundesministerium fir Verkehr,
innovatien und Technologie

Postfach 3000 Einlaufstelle
A-1030 Wien eng. 18 JUNI 2008

Unser Zeichen 7188arn08 thre Nachrichten vom I Zeichen lnnsbruck, am 12,06.2003
Mag. Andrea Rinnhofer / DWW 18321

Brenner Basistunnel, BBT-SE

Teilkonzentriertes Verfahren nach dem UVP-G 2000 aufgrund Antragstellung der
BBT SE vom 18.03.2008 und vom 15.04.2008, BBT-2ZI. 13000A-Hg/Hg

Steflungnahme der ASFINAG  Alpenstrallen GmbH als Vertreterin  der
BundesstraBenverwaltung

Sehr geehrte Damen und Herren !

Am 27.03.2008 fand aufgrund des Antrags der BBT SE an die Bezirkshauptmaﬁnschaﬁ
innshruck bzw. an die Tiroler Landesregierung auf wasser-, forst- und naturschutzrechtliche
Bewilligung flr das Projekt Erkundungsstollen Innsbruck — Ahrental” zu GZI. lla1-W-37/100
eine mondliche Verhandlung statt.

Wie seitens des Amts der Tiroler Landesregierung, Abt. Wasser-, Forst- und Energierecht,
Mag. Gerhard Moser, mit Schreiben vom 19.05.2008, GZI. illa1-W-37.100/36, mitgeteilt

wurde, ist nunmehr aufgrund der Antragstellung der BBT SE im teilkonzentrierten Verfahren
nach dem UVP-G 2000 die Zustdndigkeit an den Bundesminister bzw. an den
Landeshauptmann Ubergegangen und ist es aus formalrechtlichen Grinden zur Wahrung
der Parteistellung erforderlich, Einwendungen schyriftlich beim BMVIT einzubringen, dies bis
langstens 20.06.2008.

Unter Wahrung dieser Frist wird daher seitens der ASFINAG Alpenstraen GmbH als
zustandige Vertreterin der Bundesstralenverwaltung nachstehende Stellungnahme
ubermittelt:

.Das Projekt Brenner Basistunnel der BBT SE weist zahlreiche Berithrungspunkte mit der
A 13 Brenner Autobahn auf (Baumalinahmen im Schutzbereich geméafl § 21 BStG 1971
idgF, Sondernutzung von Bundesstralengrund gemafRl § 28 BStG 1971 idgfF, Errichtung

temporérer Baustellenzu- und —abfahrten geméfl § 26 Abs. 2 BStG 1971 idgF).

ASFINAG ALPENSTRASSEN GMBH A-G020 INNSBRUCK, RENNVEG 10a
Rechisiorm Gesellschaft m b.H., Sitz lnnsbreck, FN 255701 g TEL +43 40} 50 105-18000, FAX +43 (0) 50 108-18020
Firmenbuchgericht Landesgericht lnnsbruck, UID-Nymmer ATU 61272606 E-MAIL alpensirassen@@asfinag.at, www.aslinag.at

-
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Seitens der ASFINAG Alpenstralen GmbH als zustindige Strallenerhalterin der A 13
Brenner Autobahn besteht grundsétzlich kein Einwand. Dies jedoch vorbehaltiich der noch
abzuschlieBenden Vereinbarungen nach den §§ 21, 26 Abs. 2 und 28 BSIG 1971 idgF. Ein
enisprechendes Ansuchen wurde bereits gestellt. Es bedarf jedoch noch weiterer Unterlagen
und Verhandlungen fir den endglltigen Abschluss der vorangefihrten Zustimmungen. Die
konkret zu erfeilenden Auflagen kénnen erst dann definiert werden, wenn die vollstdndigen
und endgtiltigen Unterfagen vorfiegen.*

Wir ersuchen um Kernintnisnahme und Beriicksichtigung.
Mit freundlichen Graflen
r ML\/

Dipl.-ing. Klaus Fink

Geschaftsfihrer

ASFINAG ALPENSTRASSEN GMBH
IM VOLLMACHYSNAMEN DER ASFINAG

D/ Sch2z@bmvit.gv.at, BBT SE (Patrizia.Fink@bbt-se.com

ASFINAG ALPENSTRASSEN GMBH A-6020 INNSBRUCK, RENNWEG 102
Rechtsform Gesellschall m.b.H,, Sitz Innsbruck, FN 255701 g TEL +43 (0] 50 168-18000, FAX +43 {0} 50 108-13020
Fmenbuchgerichi Landesgericht Innsbruck, UID-Nummer ATU 61272608 E-MAIL alpenslrassen@asfinag.at, www.asfinag.at
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Amt der Tiroler Landesregicrung

Wasserwirtschafiliches Planungsorgan

Bundesministerium fiir Verkehr, Sekretariat
:;mé)vtazf’i(ontung T2e chnologie Tel.: 0512/508-4204
1§3§Wi§!ra ° Telefax: 0512/508-4205

E-Mail: Planungsorgan@tirolgv.at
DVR: 0059463
850 DM _173.doc

Brenner Basis Tunnel, (BBT), UVP-Verfahren; Genshmigungsverfahren

Geschifiszahi VIh-850/DM/173
Innsbruck, 04.06.2008

Bezug: BMVIT-220.151/00110-1v/SCH2/2008 v. 30.04.2008

Im Rahmen der Vorprifung nach § 104 WRG 1959 i.d.g.F. wurden die Unterlagen vom wasserwirtschaft-

lichen Planungsorgan gepriift. Die vorliegende Stellungnahme bezieht sich auf allfallige Widerspriiche mit

> offentlichen Interessen (vgl. § 104 Abs. 1 lit. a WRG i.V.m. § 55 Abs. 1 WRG und mit § 105 Abs. 1) oder
mit

> einer wasserwirtschaftlichen Rahmenverfligung, einem anerkannten wasserwirtschaftichen Rahmen-
ptan oder sonstigen wichtigen (lbergeordneten) wasserwirtschaftlichen Planungen (vgl. § 104 Abs. 1
lit. h WRG).

Beurteilung des Vorhabens nach Prifung in diesem Sinn:

Es ist nicht erwiesen, dass das Projekt hinsichtlich des Schutzgutes Wasser umwetltvertriglich ist. Durch
das Auffahren des Tunnels in der projektierten Art und Weise (drainagierter Ausbau) wird mit hoher Wahr-
scheinlichkeit dem Bergwasserkorper Wasser in erheblichem Ausmal entzogen. Die Auswirkungen dieses
Wasserentzuges, der faut UVE nur grob mit insgesamt ca. 400 I/s abgeschédizt werden kann, sind nicht
zweifelsfrei prognostizierbar. In der UVE ist weiters von einer (teilweise sogar hohen) Gefahrdung von &f-
fentlichen Trinkwasseraquellen (z.B. der oberen Herztalqueilen) die Rede. Ebenso gibt es Biche, denen ein

Wasserentgang bis zu 100 % drohen kénnte (z.B. Vennbach).

In der UVE wird dazu folgendes ausgefiihrt (siehe "Wasser und Wasserwirtschaft - Teil 1; Grund- und
Bergwasser", Kapitel 8.3. "Zusammenfassung”; Seite 262, exakt wirtliches Zitat)

einerseils;

"Die Trasse wird aus Sicht der Themenbereiche Grund-und Bergwasser, Abflussgeschehen und Hochwas-
serschutz und Hydroelektrische Wassernutzungen unter der Voraussetzung, dass alfe erforderlichen
Massnahmen zum Schutz und Ausgleich an den Wassernutzungselemente gemaft nach Stand der Tech-
nik umgesetzt werden, als umwaeltvertriglich beurteilt.”

andererseits:

"Abdichtungsmassnahmen im Sinne einer Reduzierung der Zuflusswassermenge in den Tunnel sind im
Zuge der Hauptbaumassnahmen gegebenenfalls vorzunehmen. Inwieweit diese Mallinahmen zum Ein-
satz kommen, ist aufgrund der Unsicherheit der tatsichlich anzutreffenden Gebirgswasserverhéltnissen im
Tunnel schwar abzuschiitzen. Eine Anordnung dieser Mainahmen muss aus technischer Sicht zielfh-
rend {wirksam) und aus wirtschaftlicher Sicht zumutbar sein."

6020 Innsbruck, Herrengasse 1-3 - http:/fwww.tirol gv.al/ - Bitte Geschifiszahl immer anfiihren!
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Daraus muss gefolgert werden, dass - soferne die erforderlichen Mafnahmen entweder nicht zZielflihrend
oder nicht zumutbar sind — diese nicht (vollstindig) umgesetzt wiirden und daher das Projekt zwangslaufig
nicht umweltvertriglich sein kdnnte. Aulerdem werden die aus wasserwirtschafilicher Sicht ,erforderlichen
Maflnahmen® nur allgemein beschrieben.

Das Wasserwirtschaftliche Planungsorgan erhebt gegen das geplante Vorhaben ,Brenner Basis Tunnel®
Einwendungen, da wesentliche wasserwirtschaflliche Interessen beeintrdchtigt werden kénnten, wie etwa
durch den Entzug von Wasser aus dem Bergwasserkérper im Ausmal von rund 400 /s und durch den
Entgang von Wasser aus Béchen bis zu 100% (Trockenfallen), z.B. am Vennbach. Das Wasserwirtschaftli-
che Planungsorgan erhebt weiters Einwendung gegen das geplante Vorhaben Brenner Basis Tunne!”, da
dieses Projekt dffentliche Trinkwasserquellen, wie 2.B. die cberen Herztalquelien der WVA Ampass, mit
hoher Wahrscheinlichkeit beeintrachtigt und damit die Sicherung der Trink- und Nutzwasserversorgung in
hohem Maf gefahrdet.

Zwecks Wahrung der Interessen der Wasserwirtschaft wird Herr DI Johannes Pinzer, Abt. Wasserwirt-
schaft, als Verireter des Landeshauptmanns von Tirol als wasserwirtschaftliches Planungsorgan im weite-
ren Verfahren bestimmt.

Dr. Josef Liener
{Landesamtsdirektor)

Abschriftlich:

Abt. Wasserwirtschaft

BBA Innsbruck/FB Wasserwirtschaft

SG Siedlungs- und Industriewasserwirtschaft

SG Schutzwasserwirtschaft und Gewasserdkologie
FB Landesgeologie
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Elsbethen, am 11.6.2008

Antonia PERKHOFER
Schmiedbachweg 4/2
A-5081 Elsbethen

fiir mj. Franziskus PERKHOFER i ‘
- Easbine ba,
REPUBLIK OSTERREICH|

Andas Bundesminisierium k.wh Vg{lkeh_%
Bundesministerigm fiir . lnnov%t;?'r} :ratggteg“"n onl
Verkehr, Innovation und Technologie e, § 6. JUNI 2008

..~ .Abteilungl¥/schz L L L . A
Postfach 3000 n—-—-——-—w-ﬁ‘ﬂ'—‘g%ﬂ

A-1030Wien

Betrifft: Brenner Basistunne! BBT-SE
Erkundungsstollen Innsbruck-Ahrental

Einwendungen und Stellungnahme

Wie ich aus dem Schreiben des Amtes der Tirloer Landesregigrung vom
19.5.2008 entnehmen mulite, war die bisher einschreitende Behdrde offenbar
unzustandig.

Zur Wahrung meiner Partei- und Anrainerrechte wiederhole ich daher meine

- ==bisherigen-Einwendungen, die-ich in-Kopie diesem Schreiben-beilege. Wie ichden . _ _ .

Medien entnommen habe, ist erst unlangst aufgrund vergleichbarer Arbeiten sogar
+eine Quelle versiegt.

Dariber hinaus schlielte ich mich den Einwendungen laut Verhandlungs-
schrift der Abt. Wasser-,Forst- und Energierecht, Zi Il a1-W-37.100/35 vom
27.3.2008 beim Gemeindeamt PATSCH an, insbesondere der Steliungnahme des
Rechtsvertreters von Frau HITZINGER-HECKE, des Vertreters der OBF AG, des
Rechtsvertreters des THOMAS WEGSCHEIDER, des Karl SCHLOGL des Ing.
Walter Haas fur das COLLEGIUM der Gesellschaft JESU,

Auch mir wurde keine geeignete zivilrechtliche Vereinbarung vorgelegt, eine
Beweissicherung ist offensichtlich nicht vorgesehen, und der angebotene
Abfindungsbetrag wesentlich zu niedrig. Eine Beeintréchtigung durch
Erschitterungen, Larm ist jedenfalls nach den derzeitigen Unterlagen nicht
auszuschliefen. Zumindest wird der Verkehrswert der Liegenschaft meines Schnes



allein aufgrund des Umstandes ; dafl sich darunter ein Tunne! befindet, erheblich-
vermindert.

Eine Zustimmungserklérung bediirfte aulerdem der pflegschaftsgerichtlichen
Bewilligung.

Hochachtungsvoll

ﬁ%% Z

Antonia PERKHOFER fur
mj. Franziskus PERKHOFER
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! Elsbethen, am 25.3.2008

An das

Amt der Tiroler Landesregierung
Wasser-,Forst-,und Energler‘echt
A-6020 Innsbruck, Helhg.elststraﬂe 7-9
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Wasser und Energierecht

Betrifft: Brenner Basistunnél BBT SE

_ihre Z1 i1l a 1- W-3 37 100/23 25 MRZ 2008
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Sehr geehrte Damen und Herren

Als Mutter des betroffenen minderjdhrigen Franziskus Perkhofer teile ich
lhngn mit, daB ich so kurzfr!st:g zur anberaumnten Verhandlung mcht anr. :sen kann.
De- 717-203.06
irgendeine Zustlmmung kdnnte ich gar nicht erteilen, da dies d:e Aufgaba
des zustéindigen Pﬂegschaftsgenchtes ist, zumal ich selbst
Dienstbarkeitsberechtigte am Grundstick melnes Sohnes bin, und daher woh! ein
Kollistonskurator zu bestellén ist.

Mit einer Nutzungsmnschrankung des Grundstickes meines Sohnes ist
dieser keinesfalls einverstanden. Es ist zumindest Sorge zu tragen, dall sémtliche
Beeintrachtigungen und Wertminderungen abgegolten werden, und entsprechende
diesbezigliche Vertragswerke Ober die Schad- und Klagsloshaltung aufgesetzt

werden.
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Antonia Perkhofer
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Waldfrieden 23

6143 Pfons
Tel. 05273/6252, Fax 05273/6252-16

E-mail : meldeamt@pfons. tirol.qv. at

AYK

Gemeindeamt Pfons

Zahl: 650 Pfons, am 09. 06." 2008

An das

Bundesministerium fiir Verkehr u. Innovation u. Technologie
Abt. IV/SCH2

RadetzkystraBe 2 — Postfach 3000

B e e e - aideme e AR TE L W Usdr DTSRy VTR S — e e Jm-“n“ %

1030 Wien

REPUBLIK OSTERREICH

Bundssminiatedum ki Vorkaly,

Ihnovalion und Technolpyis
Einlaulstello s
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Betriffi: Eisenbahnrechtliches Baugenehmigungsverfahren Eisenbahnachse

Miinchen - Verona; Brenner Basistunnel

Zum geplanten Bauvorhaben gibt die Gemeinde Pfons im eigenen Namen als
Wasserversorgungsunternehmen, sowie fiir die im Gemeindegebiet befindlichen
Genossenschafis-, Interessentschaftswasserversorgungsanlagen, als auch private
Wasserversorgungsanlagen  im UVP (Umweltvertraglichkeitspenchmigungsverfahren ) bzw.
Baugenehmigungsverfahrens welches derzeit im Gemeindeamt zur &ffentlichen

Einsichtnahme aufliegt, nachfolgende
Stellungnahme ab:

Grundsitzlich erheben die Gemeinde Pfons, als auch vorgenannte

i

Wasserversorgungsunternchmen u. private Nutzniefler ihrer Quellen gegen das geplante

Bauvorhaben , Errichtung des Brenner Basistunnels” keinen Einwand.

Es wird hier im:Besonderen-auf-.die-Nutzung -der6ffentlichen; als auch privaten Quellen
verwiesen deren Schiittungsmengen u. Wassergiite in den letzten Jahren seitens dei BBT

taufend gemessen werden,

Bei den privaten Quellen handelt es sich vielfach um Liegenschaften u. Hofe die weit abseits
vom offentlichen Versorgungsnetz liegen u. durch ihre Hohenlage bei Ausbleiben dieser
Quellen eine Versorgung aus dem offentliche Wasserversorgungsnetz wenn Gberhaupt, nur

mit sehr hohem technischem Aufwand moglich wire.

Die Gemeinde bewahrt fiir sich, wie auch im Namen der in unserer Gemetinde befindlichen
Genossenschafts-, Interessentschafisversorgungsunternehmen, als auch aller privaten

Wasserversorgungsanlagen Parteistellung vor,

Sollten im Zuge der Baumafinahmen oder spiteren Betrieb div. Quellen dermafen ruckléufig
werden, sodass eine ausreichende Versorgung nicht mehr gegeben ist, wird verlangt, dass

durch



eine Ersatzversorgung vorstehender &ffentlicher- wie privater Wasserbezicher schadlos
gehalten werden.

Soweit bisher von der Gemeinde erhoben werden konnte, sind davon nachfolgende
Wasserversorgungsunternehmen u. private Wasserversorgungsanlagen betroffen:

Gemeinde Pfons

Wassergenossenschaft Schéfens Obmann Signitzer Bernhard: ...
Wasserinteressentschaft Pfons Obmann Muigg Johann:..................ooov
Wasserinteressentschaft Gedeir Obmann: Kirchmair Johann........................
Wasserintercssentschaft St. Margaretha Obm. Unterwurzacher Richard:............

Privatwasserversorgungen:

Pittracher Friedrich Pfons Ried 32a angeschlossen sind 4 Hiuser
Schwanninger Ludwig Pfons — Ried 31 angeschlossen sind 2 Hauser
_—Zogg Cornglia wohnh 6020 Vogelweiderstr, 20 Llegenschaft Friessner Wiese

Kerschbaumer Michael Pfons — Ried 20 “angeschlossen sind 2 Hauser
Mayer Franz Pfons Nr, 28 angeschlossen sind 5 Hauser

Eller Maria Pfons Nr, 35:

Haller Roswitha Pfons Nr. 36, wohnh. 6082 Ellbdgen

Moser Gunther 6020 Kirntnerstr. 66a flir Wochenendhaus Pfons 36a
WeiB Martin Pfons Nr. 45 angeschiossen sind 3 Hauser

Mair Andreas Pfons 46

Rapp Fritz Schofens 22,

Rapp Johanna Schéfens 22a

Woertz Argen Pfons - Schéfens 23

Bischéfliches Bildungshaus St. Michael Schofens 12

Schneider Elisabeth Liegenschaft Schéfens 12a

Dr. Larcher Ulrike Schloss Arnholz Schéfens 20

Stober Gabriele Wochenendhaus Schofens 21,

wohnhaft in D-60435 Frankfurt a. M, Am Bonsdorfer 50a

Pfoner Ochsenalm Obm. Knoflach Karl Pfons 13

Fritzenalm Troger Friedrich Pfons Nr. 18

Hinterkircheralm Penz Daniela 6020 Ibk. Tschammlerstr. 10

Mit freundlichen GrilBen




Mayr Heinz S#ga-Hobalwerk Siatflach 51 A-§150 Steinech/Br.

Bundesministerium fir Verkehr Innovation
und Technologie

Abteilung IV/Sch2

Postfach 3000

A 1030 Wien

- -

HEINZ MAYR /7

A -6150 Steinach/Br. Stafflach 51
Tel.: 05279/5224
Fax: 05279/5224-4

- T i 12.06.2008

Ediktvom 30.April GZ.BMVIT-220.151/0010-IV/SCH2/2008 Stellungnahme und Einwendur;g als

Beteiligter

Sehr geehrte Damen und Herrn,

Ich betreibe ein Wasserkraftwerk an der oberen Sill im Gemeindegebiet von Gries/Br. und bin daher durch

das Projekt BBT unmittelbar betroffen.

Ich erkldre mich somit als Beteiligter mit entsprechender Parteistellung am gegenstandlichen UVP Verfahren,

Der Bau des Brennerbasistunnels kann erhebliche Auswirkungen auf den Wasserhaushalt der
Zubringergewdsser fur mein Kraftwerk haben. { Venntal-Vennbach)

Stellungnahme und Einwendung:

Aufgrund der Projektunterlagen muss mit massiven gew#isserhydrologischen Beeintrachtigungen mil diesem

Grofibauvorhaben BBT gerechnet werden.

Meine Forderung:

Falls es durch den Bau des BBT zur Verringerung der Wassermengé der Sill bzw.des Vennbachés
kommt werde ich Entschadigungsanspruche geltent machen. Kosten fur Sachverstandige und

Gerichtsverfahren sind von der BBT Gesellschaft zu tragen.

Mit freundlichen Griien

Mayr Heinz

HEINZ MA Ij
Sdge- u Hobe'we
Staffiach b, Stemach a/k

= St Jornb N8I 707529

REPUELIK OSTERREICH

Bupdegminisierium H Verkeh,

Inngvation und Technologie
Eintaufotelle

gng, 1 7. JUNI 2008

I Blg. <=

Raika Steinach KL Nr. 21166  BLZ; 363290 (IBAN AT28 3632 9000 0002 1196/BIC RZTIAT 22329
Die Ware bieibt bis zur vollstandigen Bezahlung unser Eigentum. Gerichtsstand Innsbruck
£-Mail: holz.mayr@aon.at

uID/  ATU: 31181002




Artur Fidler
Siegreith 13 a
6150 Steinach a.Br.

An das
BMVIT ~ {V/SCH2
Infrastruktur von Schienenbahnen, Vollzug

Radetzkystrafle 2
A-1030 Wien Steinach a.Br., 13.06.2008
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Sehr geehrte Damen und Herren |

Ich, Artur Fidler, bin Besitzer der Gp. 1296/1, 1296/2 und 1297 in EZ 90045,

GB 81209 Steinach.

Nach Einsichtnahme der aufliegenden Pldne flir den Brennerbasistunnel in der
Marktgemeinde Steinach a.Br. musste ich feststellen, dass auf diesen Grundstiicken
ein neues Auffangbecken geplént ist.

Da ich auf der Gp. 1296/1 der KG Steinach drei Fischteiche betreibe, erhebe ich gegen
den geplanten Bau dieses Auffangbeckens Einspruch. Zudem sehe ich fiir den Bau
dieses neuen Auffangbeckens durch die neue Verbauung des Padasterbaches keine
Notwendigkeit.

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich

haochachtungsvoll
% Mol

REPUBLIK OSTERREICH |

Syndesministerium fr Verkelyl,

[nnevation und Technolo e
Einlautstalle

gng. 1 7. JUNI 2008

e ARt e " - —

" Einschreiben|™

24 —Eip /~J
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Bundesmamsteriur#gur Verkehr,
Innovatlon und Technologle

Abt. IV/SCH2: ia’*.
Postfach 3000 ;-“‘
1030 Wien F{{s ' L
Steinach, 13.06.2008
«(h‘? L

Galleria di Base del. Brennero Brenner’ Bas:stunne! BBT SE Brenner Bas*slunnel

GZ. BMVIT-220. 151/&010 IV/SCHZ/ZOOB

.Betrifft: ,Portal Wolf“ L

Sehr geehrte Damen%ulﬁd Herren!

ui'

lch habe als Anrainef; ﬁartenmstellung im UVP-Verfahren Brenner Basnstunnel und -
erhebe gegen die arrﬂ*ﬁp 04.2008 aufgelegte UVE fristgerécht nachfolgende _—
Einwendungen: il , :
Zunachst méchie ich 'zum Ausdruck bringen, dass ich grundsatzlich ginem PrOjekt
,Brenner Basxstunnei":a\s Bewohner des Wipptales positiv gegeniberstahe und mir’
von diesem PrOJekt.%lne Entlastung der Auswwkungen des Nerd-Sid T.ansa verkehrs

erwarie

Dennoch binich als betroffener Anrainer der Ansicht , dass die Pro)ektdurchfuhmng
im Detail durchaus pra isch umsetzbare Optimierungen zuldsst, die zu einel
Reduktion der Emissigaen auf die Betroffenen durch den Baubetrisb und.zu einer

Reduktion der E!eelﬁtrgaiéﬁtlgung des Eingrlffes in Natur und Landschaft ergeden

wurden. ;

3!

- Diz UVElsieht fir die Rohbauphase eine begriflenswerie Verorlngung

Dabei geht es konkr“'ert?’m nachfolgende Funkte:
§ r'uchsmatenals {iber einen Schutterstolien in das Padasterta&

- Im Zugeif‘iier Erschlieftungs- und Erkundungsphase steht dieser
Schutt TS ollen jedoch noch nicht zur Verfligung, sodass’
Ausbruch matenai in einer angegebenen GréRenordnung von ca.

fest (entsprlcht ¢a. 1,0 Mio 1ose und 760.000m?




Faxabsender:

st

lch ersuche um Prufung und Wahl entsprechender Alternativen und wende gegen dte .

85776786178 i h PA 6178 19/86-/88  17:17  S.:

uederemgebaut) (ber das Portal gefSrdert und mittels LKW entweder
Uber das; lokale Strassen-,und Wegenetz in das Padastertal verbracht -

: werder‘tioéer im Bereich des Portales zwmchengelager& werden musste

4”
Sowohlfe:ne Verbringung in das Padastertal Uber das lokale Strassen-

.und Wegsnetz wis auch besonders eine Zwischenlagerung im grofien.

Maﬂstab@kyor dem Portal, wird durch die Anrainer als unzumutbar,
er.achtet zumal Optionen bestehen, das Material mit flr die Anrainer .
we‘senthcfh geringeren Belastungen Zu verbringen. '
’bJ
Eine sojrche L&sung wurde sich z. B. durch Nutzung des im Zuge des
Pro;ektes gepianten Tunnels, Sachsen anbieten. Wenn-dieser.Tunnel
zenge‘r%c“:ht zur Veitigung steht kénnte von dessen oberem Ende .
entwedegzummdest ca. 1 Mio m? dber das‘hochrangige- Strassennetz - -
(Autobahn) oder auch Uber Férderbander mit wesentlich weniger -
beemtréchtlgenden Auswirkungen auf die Anratner verbracht werdeﬁ

Glemhze!}jg wlrde eine sofche J.9sung flr den Fall, dass der Transport
des im. Zuge der Erschliefungs- und Erkundungsphase anfallenden- -
Ausbruchsmaterlals Uber das lokale Strassen- und Wegenetz in das -

3713

Pedasteral geplant ist (was aus dem Projekt nicht eindeutig hervorgeht) .

die Beﬁvo #ner des Wellers Ssegreith erhoblich entfasten

r H
Alg betroﬁener Grundengentumer kann ich daher far das Vorhaben in .
der vorlj q{genden Form keine. Zustimmung erteilen und erthebe

Emwer&fungen gegen das Projekt.
4? \} », ,

aufliegende UVE e:rp,;cilgss solche Alternativen, die einen wenaus gelinderen’ Elngrlff
bedeuten wiirden, ser}Ewohi bestinden.
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Galleria di Base det 3rennero - Brenner Baslstunncl BBT SE'Brenner Basmtunnel
GZ. BMVIT-220.151/0010-lV/SCH2/2008 : 7:'. |

Betrit’ﬁ:ﬂPortalWo‘lf" " U .L;Af'.g":'

Sehr geenrte Damen und Herren!

i
Ich habe als Anrainer Parteaensts.’!ung im UVP-Verfahren Brar?;'zer Bas:srunnel uwd
erhebe gegen die arn 30.04.2008 aufgeteg{e UVE fnstgerec lnachfolgende
Einwendungen: : _ “ Tﬂg :

Zunéachst mdchte ich zum Ausdruck bringen, dass ich grundsétzhch einem Pro;ekt
.Brenner Basistunnel" als Bewohner des Wipptales positiv, g Pnuberstehe und mir .
von diesem Projekt zine Entlastung der Auswirkungen des N"'ré Sod Transntverkehrs

enva rte

Dennoch bin lch als betroffener Anrainer der Ans,ncht dass$ d&é Proj ektdurchfuhrung
im Detail durchaus praktisch umsetzbare Optimlerungen zuldsst: die zu einer

- Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Baiﬁbetneb und zu giner
~ Reduktion der Beeirtrdchtigung des Eingriffes in Natur und Landschaft ergeben .

wirden. I:L
. ey
Dabei geht es konkret m nachfolgende Punkte: ‘ﬂﬁ

- R
Die UVE sieht fir die Rohbauphase eine begruﬂ:enswerte Verbnngung
des Ausbruchsmatercan‘s Uber einen Schutterstollen |n das Padastenal

vor _‘r-rr:“,}j-'.,

- Im Zuqe der Erschhef&ungs und’ Erkundungsphase steht dieser
Schuttarstollen jedoch noch nicht zur Verfligung “sodass ‘
Ausbruchsmaterial in einer angegebenen Groﬂenordnung von ca.
525.000 m® fest (entspricht ca. 1,0 Mio lose und :?60 000m?
wuederemgebaut) Uber das Portal geférdert und mﬂteis LKW entweder
Uber das lokale Strassen- und Wegenetz in dasxPadastertal verbracht:
werden oder im Berelch des Portales zwlschengelagert werden mussi

‘ !
S 4591 aR/98s61 : 8419 ud 8907 eer9Bagzisw  eopudsqeRe
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Sowohl eine Verbringung in das Padastertal ube@dgs Iokale Strassen- -

und Wegenetz wie auch besonders eine ZwisChet Iagerung im grofien.
Mafsteb vor dem Fortal, wird durch die Anramergals unzumutbar

erachtet, zuma! Optionen bestehen, das Material; m1t fiir die Anramer :
wesentlich geringeren Belastungen zu verbrmge?"};%, C '

Eine sciche Lésung wirde sich z. B. durch Nutzd;%ig desim Zuge des
Projektas geplanten Tunnels ,Sachsen’ anb[eten*‘*Wenn dieser Tunnel.
zeitgerecht zur Verfligung steht kdnnte von dessen oberém Ende .
entweder zumindest ca. 1 Mio'm? {iber das hochrangtge Strassennetz
(Autobahn) oder auch {iber Forderbander mit wesentlich wemger
beemrrachngenden Auswnrkungen auf die Anrainer veroracht werden

Gleichzeitig-wirde eme soiche Losung flr den Fall, dass der Transpon
des im Zuge der Erschliefungs- und Erkundungsphase anfallenden™.
Ausbruchsmaterials (ber das lokale Strassen- und Wegenetz indas -
Padastertal geplant ist (was aus dem Projekt mcht emdeutng hervorgeht)

die Bewohner des Weilers Siegreith erheblich entlastan
s

Weiters weise ich derauf.hin, dass Uber Teilfidchen der vom Pm ekt betroﬁenen
Flachen bereits aufrechie Venragsverhaltnlsse bestehen - dlepse
Vertragsverhilinisse lassen sich mit dem derzeitigen Projekt nilcht vereinen und
muss die Alternativenpriifung auch darauf Bedacht nehmen bz\w miissen unsere

-
Vertragspartner bei einer Ldsungssuche einbezogen werden L%Jetdenfal!s werdeg ich -,
ging Zustimmung nicht gegen dle Interessen unserer Vertragspartner beibringen. Als
betroffene Grundeigentimer kénnen wir daher fur das Vorhaben in der vorliegenden’

Form keme Zustimmung erteilen und erheben Elnwendungenpgegen das Pro;e.d

Ich ersuche um Prifung und Wahi entsprechender A!ternatweggmd wende gegen die
aufliegende UVE ein, dass solche Alternativen, die einen weitalis gelinderen Eingriff -

bedeuten wiirden, sehr wohl bestiinden. lﬁi{g
. e
|
. i ig
Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich ‘:,’ﬁ
REdi
. y
Mit freundlichen Griilen ¥ !@T;‘
Y,
i
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Galleria.di Base del '_v"ﬁg'nnero - Brenne_r Basistunne! BBT Sk Br'e‘rmer' Basistu.hnel' s

GZ. BMVlT—ZZO.’!S‘l}%? rQ-IV/SCHEIZOOS

Betrifit: .Portal Wolf*

[FACARIRLIITUNA AL .8y
3
¢

N

{ggiu '
Sehr geehrte Damen;juad Herren! .
lch habe als Anr‘ainé%fﬁ’arteiensteuung im UVP-Verfahren Brenner.Basistunnel und

erhebe gegen die am§§0.04.2008 aufgelegte UVE fristgerecht nachfoigende’

n
Y

Einwendungen: ‘I-l 1
Zunachst mochte 1& -ur_gf'f\usdruck bringen, dass ich grundsétziich einem Projek!

21 Bewohner des Wipptales cosliiv gegenlberstehe und mir.

grwarte. we S

e - ‘ - K
Dennach binich a‘is:;;'gﬁ@ﬁener Anrainer der Ansicht | dass die Projektdurchiunrung -
im Detail durchaus prakfisch umsetzbare Optimierungen zuldsst, dio zu giner

Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Baubetrieb und zu einer
Redukticn der Beéiﬁqﬁ%ﬁtigung des Eingriffes in Natur und Landschaft ergeben
wrden, “f‘;“ ‘ S

Dabei geht es kon};gg

%u’_rﬁn nachfolgende Punkte:

s'i'fght fiir die Rohbauphase eine begrUBenﬁsw'en'e Verbringung

"@?E'ﬂtlaStung der Auswirkungen des Nord-Sid Transitverkehrs .

. Die UVEN! ferorin
des Adgpruchsmaterials {ber einen Schutterstollen in das Pacastertal.
vor  Hiih ' R '

j ger Erschiiefungs- und Erkundungsphase steht dieser
LtirRollen jedoch noch nicht zur Verfugung, sodass.
Psmaterial in einer angegebenen Gratenorgnung von ¢a.
nifest (entspricht ca. 1,0 Mio lose und 760.000m?®

z'f‘h.



Faxabsender:

BS??B?GSI?B [mﬁf : PA 6178 1978b-01 17017 8.

it | e
wlederel&ngebaut) liber das Portal geférdert und mittels LKW emWedcr "
Gber das lokale Strassen- und Wegenetz in das Padastertal verbracht -

werdenloder | im Bereich des Portales zw;schengeiagert werden musste.

R

Sowohheme Verbringung in das Padastertal (iber das lokale S irassen-
und Wé%enetz wie auch besonders eine Zwischenlagerung im grorsen
Masttab vor dem Portal, wird durch die Anrainer .als unzumutbar, .
erctchtet zumaf Optionen bestehen, das Material mit fiir die Anramer
wesenthch geringeren Belastungen 2u verbringen.

'];

.Eire soiche l.osung wlrde sich z. B. durch Nutzung des im Zuge des

Projekté:s deplanten Tunnels ,Sachsen” anbieten. Wenn. dieser Tunnel
zmtgerec@t zZur Verfugung steht konnte von dessen oberem Ende
(Autob'éi'hn) oder auch Gber Forderbander mit wesentlich weniger
bemntracht;genden Auswwkungen auf die Anrainer verbracht werden

G!elchzel lg wiirde eine solche Lésung fur den Fall, dass der Transport' |

des im: Z;Jge der Erschliefungs- und Erkundungsphase anfallenden
Auabru'é" materials (ber das lokale Strassen- und Wegenetz in das -
Padast ial geplant ist (was'aus dem Projekt nicht eindeutig heworgeut)
, ner des Weilers Siegrelth erheblich entlasten.

Als. bet_i ffener Grundeigentumer kann |ch daher fir das Vorhaben. m
der voritegenden Form keine Zust|mrnung erteilen und erhebe

Emwenfrﬂﬂgen gegen das Projekt.

fch ersuche um Prufqu und Wah| entsprechender Altematwen und wende gegen dl°
aufhegende UVE ein ass sclche Alternativen, die einen wertaus gehnderen Eingriff .

bedeuten wirden, 59‘%\

7 wohl bestiinden.

Mit der Bitte um KenmmSnahme verbleibe lCh

S

Mit freundlichen uru&é‘n ,'
| ’t: ‘"

9714



-t

B2/5T

‘8 25191 BB/9B/61 i B219 ¥d

REPUBLIK OSTEHRE&CH

Wolf 37 Innovat!02 ugzu?egfzr:/g{lég?g
6150 Steinach a. Brenner g
. JUNI 2008

Bundesministerium fUr Verkehr, .‘;B'g‘_ .............
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Galleria di Bass del Brennero ~ Brenner Bas;stunne! BBT SE?g&? ner Basastunnel
GZ. B\W(T 220. 161/0010- NfSCH2f2008 |

Betrifft: ,Portal Wolf" .

Sehr geehrte Damen und Herren!

.Brenner Basistunnel” als Bewohner des Wlpptales positiv gegqnuberstehe und mir

von diesem Projekt sine Enllastung der Auswirkungen des Nord' Sud Trans;tverkehrs‘ |

erwarte. ' "

Dennoch bin ich als betroffener Anrainer der Ansicht | dass qL Projektdu'rchfﬂhrung
im-Defail durchaus praktisch umsetzbare Optimierungen zula t, die zu.einer -
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Baubetrieb und 2u emer ’

Reduktion der Beeintrachtigung des Eingrifies in Natur und L t‘fé“:%dschaﬂ ergeben
wiirden. ?

Dabei geht es konkret um nachfolgende Punkte:

. Dxe UVE sieht fir die Rohbauphase eine begruﬁgnswerte Verbnngung
des Ausbruchsmaterials Uber einen Schutterstoifan in das Padastedat o

vor ' ; i
[l !

. lm Zuge der ErschlieBungs- und Erkundungsphaie steht dieser
Schutterstollen jedoch noch nicht zur Verfugung,gsodass
Ausbruchsmaterial in einer angegebenen Grol}.e ordnung von ca,
§25.000 m? fest {entspricht ca. 1,0 Mio lose unda?SD 000m?
wiedereingebaut) Uber das Portal gefdrdert ung Hhittels LKW entweder

{ber das-iokale Strassen- und Wegenetz in das.l?adas tertal verbracht..
werden oder im Bereich des Portales zwi schengeiagert werden misste.
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- Sowohi eine Verbringung in das Padastertal. uwg das lokale Strassen-
und Wegenetz wle auch besonders eine Zw:s- .enlagerung im groBen
Mafistab vor dem Portal, wird durch die Anral Ja}s uhzumutbar - .
erachtet, zumal Qptionen bestehen, das Matet {, kmit fur dle A,nqarngr g

wesentlich geringeren Belastungen zu verbringef., - o

J.’ *

- Eine solche Losung wiirde sich z. B. durch Nutzung des fm Zuge des.
Projektes geplanten Tunnels ,Sachsen” anbleten Wenn dieser- Tunnel BN
zeitgerecht zur Verfligung stent, kénnte von dessen oberém Ende-, = -
entweder zumindest ca: 1 Mio m? Uber das hochrangige Strassennetz
(Autobahn) oder auch Uber Férdarbander mit wesentlich weniger
bee.ntrach‘lgenden Auswwkungen auf die Anramer verbracht werden

Gleichzeitig-wiirde eine solche Losung fur den ﬁail .dass der Transpod
des im Zuge der Erschliefungs- und Erkundungsphase anfallenden .
Ausbruchsinaterials iibér das lokale Strassend und ‘Wegenetz indas .
Padastertal geplant ist (was aus dem Pro;ekt gi&ht elndeuhg hervorgeht) -
dle Bewohner des Weilers Siegreith srheblich, entlasten. :
i ¢ T
Weiters weise ich darauf hin, dass aber Teilflichen der: vowsgamekt betroffenen
Flachen bereits aufrechie Vertragsverhiltnisse bestehen - diese '
Vertragsverhaltnisse lassen sich mit dem derzeitigen Pro;ekt Aicht vereinen und
H
muss die Alternativenpriifung auch darauf Bedacht nenmenibzw. missen unsere .
Vertragspartner bei einer Lésungssuche einbezogen werden:{’JedenfaHs werde ich "~
eine Zustimmung nicht gegen die Interessen unserer Vertragspartner beibringen. Afs s
betroffene Grundeigentimer kdnnen wir daher fur das Vorhab‘én in der vorliegenden
Form keine Zustimmung erteilen und erheben Emwendungenlgegen das PrOJekt
| o
ich ersuche um Prufung und Wahl entsprechender Aitematwen und wende gegen die _
aufliegende UVE ein, dass solche Alternativen, die einen weitaus gelinderen Emgr;‘f . ’
‘bedeuten wiirden, sehr wohl bestiinden. - | o % : .

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich o
Mit freundlichen GriiRen (? ) % }f e

Huter Josef

VZ/91 1°S 59T 8A/98/61 0,19 ud ik ear9sr9s25@ i apUASqEXRY
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-erhebe gegen die am 30.04.2008 aufgelegte UVE fnstgerech

Unterwurzacher Renate
Siegreith 18
8150 Stemach am Brenrrar

Bundesministerium fir Verkehr,
Innovation und Technologie
Abt. IV/ISCH2 R
Postfach 3000 - S it T
1030 Wien : - g

. """?g

GZ. BMVIT-220.151/0010-IV/SCH2/2008

Betrifft: Portal Walf* .

Sehr geehrte Damen und Herren!

2

; 142 N
T 1 UM 2008

_ zr Blg. .

REPUBLIK OSTERREICH
Bundesmifiisterium:filr Verkehr,
Innovatlon und Technologle |

{8l Steinach, 13.06.2008; -
Y ﬁ: - '

L renner_Ba‘sis’tunhél o

Ich habe als Anrainer Parteienstellung im UVP- Verfahren. Brenner Basnstunnel und

Einwendungen:

Zunachst mochte ich zum Ausdruck brlngen dass ich grUnd

%achfolgende

a8zlich sinem PrOJekt ‘

wBrenner Basistunnel" als Bewohner des. Wipptales positiv g;genuberstehe und mir
von diesem Projekt eine Entlastung der Auswirkungen des Nord Sud Transatverkehrs

erwarte. :4,,:

i

Dennoch bin ich als betroffener Anra:ner der Ansicht , dass dig" Pro;ektdurchfuhrung
im Detall durchaus praktisch umsetzbare Optimierungen zul3sst, die zJ einer
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Béﬁfﬁetneb und zu einer
Reduktion der'Beeintrachtigung des Eingriffes in Natur und La‘ndschaﬁ ergeben 3

wlrden,

Dabei geht gs koankret um nachfolgende Punkte:,

Die UVE sieht flr die Rohbauphase eine begruf& nswerte Verbrmgung
des Ausbruchsmaterials Uber emen Schutterstollen in das Padas*ertal

vor -

H ,
- Im Zuge der Erschlieungs- und Erkundungsphaﬁe steht dieser
Schutterstollen jedoch noch nicht zur Verfugung %SOdaSS

Ausbruchsmaterial in einer angegebenen Groie

ordnung’ ven ca.

525000 m? fest (entspncht ca. 1,0 Mio lose undi?ﬁo 000m*

%i*

;
.ﬁ
\'i} l,f

,33
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Faxabsender:

leh ersuche um Prufhng und Wahl entsprechender Alternativen und wende gegen die’

85776786170 PA 617R 1Y/86704 17:1°7 s

WIederemgebaut) uber das Portal gefordert und mi ttels LKW entweder
{iber das lokale Strassen- und Wegenetz in das Padastertal verbracht. -
werden oder im Bereich des Portales 2wischengelageit Werden musste

Sowoht eine Verbringung in das Padastertal {iber das lokale Strassen-
und Wegenetz wie auch besonders eine Zwischenlagerung im' grofen
WMafstab vor dem Portal, wird durch die Ansainer als unzumutbar .

erachtet, zumal Optlonen bestehen, das Material miit fur die Anramer .
wesenthch geringeren Belastungen zu verbringen. '

Eire solche Losung wiirde sich z. B, durch Nutzung des im Zuge des
Projektes geplanten Tunnels Sachsen” anbieten. Wenn dieser Tunnel-
zeitgerecht zur Verfigung steht, kénnte von dessen oberem Ende
sntweder zumindest ca, 1 Mio m? (ber das hochrangige Strassennetz
(Autobahn) oder auch Gber Forderbander mit weasentlich weniger
bemntrachngenden Auswarkungen auf die Anramer verbracht werden. -

»;,

nnnnn

des im Zuge der Erschliefungs- und Erkundungsphase anfallenden
AusbrudHSmaterials. iber das lokale Strassen- und Wegenetz in das.

Padaste!rtal geplant ist (was aus dem Projekt nicht eindeutig heworgen )

die Bewohner des Wenlers Siegreith erheblich ent}asten

Als betmffener Grunderger:tumer kann ich daher fiir das Vorhaben in -
der vorliggenden Form keine Zustimmung erteilen und erhebe
Emwendungen gegen das Projekt. ‘

H

1"'

aufliegende UVE e:rﬁ*l dass salche Alternativen, die einen weitaus gsfrnderen Eingriff
bedeuten wirden, sehr,wohl bestlnden.

J:rﬁé

Mit der th’re um Kenr\tnisnahme verbielbe ich
' ﬂ

Mit freundhchen GruBerp#

\Jiﬁ .

;‘.

il /Lma/wwmm@dwf/
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REPUBL{K O‘“TEHREJCH
Bundesiministeriiiy ‘,ifur Verkehr,
Innovatton und!Technologle

Hofer Josef Em
Siegreith 22 . 19, Jum*znus
6150 Steinach am Erenner ~ E "; A

ZLm"w“mm"m"H

Bundesministerium fiir Vorkehr,
Innovation und Tec hnologle
Abt. IV/ISCH2

Postfach 3000

1030 Wien

GZ. BMVIT-220.151/0010-1V/SCH2/2008

Betrifft:  Portal Wolf"

Sehr geehrte Damen und Herren!

Einwendungen:

Zunéchst mochte Ich zum Ausdruck bringen, dass ich grunds%tzhch einem PrOJek*
Brenner Basistunnel” als Bewohner des Wipptales positiv gegenuberstehe und mir
von dnesem Projekt eine Entlastung der Auswirkungen des Nord Sud Trans:tverkehrs
erwarte. : -l '

) Dennoch kin ich als betroffener Anrainer der Ansicht , dass d;sﬂ’rmektdurchfuhrung
im Detail durchaus praktisch umsetzbare Optlmlerungen zuldst, die'zu einer
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Bau;aletneb und zu einer
Reduktion der Bee:ntrarhtlgung des Eingriffes in Natur und Landschaft ergeben e
wurden. "‘\i s

Dabei geht es kcnkrfat um nachfolgende Punkte: f}'
i

t
1

- . Die UVE sieht fir die Rohbauphase eine begruﬁenswer’te Verbringung
des Au:bruchsmaterzais uber einen. Schutterstollen in das Pada%tertal
vor 4 . N -

L ’il]f
- Im Zuga der Erschlieffungs- und Erkundungsphase steht dieser
Schutterstollen jedoch noch nicht zur Verfugungrasodass
- Ausbruchsmaterial in einer angegebenen Grof&enordnung von ca.
525.000 m* fest (entspricht ca. 1,0 Mic lose undl 60 000m? -

vZ/6 '8 £5:91 B8-9a/61 8219 ud .ﬁ{' © BLT9BLILLAGH cdapuasqexe |
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lch ersuche um Prlfung und Wahi entsprechender Atternatn{e

B
il
.ﬂgl‘(

W|edere iingebaut) Uber das Portal gefsrdert und =mlttels LKW. entweder
(ber das lokale Strassen- und Wegehetz in das; f’adasterta! verbracht
wetden oder im Bereich des Portales zwgSchengelagert werden missté.

Sgwoh! eine Verbrmgung in das Padastertal uben;das lokale Strassen-
und Wegenelz wie auch besonders eing Zwuschenlagerung imi groilen S
Malstab vor dem Portal; wird durch die Anrameréais unzumutbar
erachtet, zumal Optionen bestehen, das Matenal mlt fur die Anramer
wesenthch geringeren Belastungen 2u verbrlngeg l» - ‘

4 1&
Eine salche Losung wirde sich z. B. durch Nutzunggdes im Zuge des .
Projektes geplanten Tunnels ;Sachsen” anbleten Wenn dieser Tunnel
zeitgerscht-zur Verfiigung steht, kénnte von dessen oberem Ende -
entweder zumindest ca. 1 Mio m? Uber das hochrangtge Strassennetz
{Autabinn) oder auch Uber Forderbander mit wesenﬂrch weniger
beeintrachtigenden Auswirkungen auf die Anralner verbracht werden

Gleichzeitig Wurde eine solche Lésung fir den Fall, dass der. Transport
des im Zuge der Erschlieungs- und Erkundungsphase- anfallenden
Ausbruchsmaterials (iber das lokale Strassen- und Wegenetz indas’ -
Padastertal geplant ist (was aus dem Projekt n1cht'e:ndeutag hervorgeht):
die Be\wohner des We1lers Slegrelth erhebhch ent}gsten :

’t‘]r AR
Als betroﬁ‘ener Grundelgentumer kann ich daher fir das Vorhaben in -
der vorliegenden Form keing Zustimmung ene:ienaund erhebe

Einwendungen gegen das Projekt.

r;]und wende gegen die

aufliegende UVE ein, dass solche Alternativen, die einen weitaus gelinderen Emgnff

hedeuten wilrden, sohr woh! bestinden,
Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbléibe ich

Mit freundlichen GrulRen
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Galleria di Base del Brennero Brenner Basistunne! EBT SE Prenner Basxstunnel .
GZ. BMVIT~220.151!0010~IV/SCH2/200.8

Beltriffi: ,Portal Wolf’
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Sehr geehrte Damen und Herren'

ner Basrstunnel und
achfoigende

‘@al
Zunachst mochte ich zum Ausdruck bringen, dass ich grundsa'izhch einem Pro;ek'

,Brenner Basistunnel" als Bewohner des Wipptales positiv gegenubers iehe und'mir
van diesem Projekt eine Entlastung der Auswirkungen des Nor’d-Sud Transit verkehrs
erwarte, f‘ '

* Ich habe als Anrainer Parteienstellung im UVP-Verfahren Br i
erhebe gegen die am 30.04.2008 aufgelegte UVE fristgerecht

Einwendungen:

RISy
“':"'1

{

’l
Dennoch bin ich als betroffener Anrainer der Ansicht , dass dielPrOJektdurchfuhrung
im Detail durchaus praktisch umsetzbare Optimierungen. zulasst die zu einer
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Baubetneb und zu eifer
. Reduktion der Beeintrachtigung des Eingriffes in Natur und dandschaﬂ ergeten -
1 wlrden. J(i
Hn

Dabei geht es konkret um nachfolgende Punkte: 11;}

- Die UVE sieht fur die Rohbauphase eine begrul’Senswer’te Verbrmgung
" des Ausbruchsmaterials uber ginen Schut‘terstoilen in das Padastertal
vor . *a,’.d,

-+ Im Zuge der ErschlieRungs- und Erkundungsphase steht dieser
' Schut‘tprstollenjedoch noch nicht zur Verfldgung, ‘sodass
Ausbruchsmaterial'in einer angegebenen Groﬂenordnung von.ca.
525.000 m? fest (entspricht ca. 1,0 Mio lose'und ]760 000m? - ‘ :
wiederesingebaut) Uber das Portal geférdert und mittels LKW entweder . -
Uber das fckale Strassen- und Wegenetz in daslﬁ’adqqtcrﬂal verbracht

werden oder im Bereich des Portales zw:scheng;eiagert werden misste,
. ' \’l»

I

:‘}i
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- Sowehl eine Verbringung in das Pacastertal uberulaas lokale Strassen-
und Wegenetz wie auch besonders eine Zw:schenlagerung im, gro{sen
Mafstab vor dem Portal, wird durch die Anramer gis unzumutbar _

. erachtet, zumal Optionen bestehen, das Materlal‘d;mt fr d[e Anrainer
wesenllich geringeren Belasiungen 2u verbrmgem L

Projekies geplanten Tunnels ,Sachsen" anbietghiiWenn dieser Tunnel .
zeitgeracht zur Verfiigung steht, kénnte von des S loberem Ende ..
entweder zumindest ca. 1 Mio m® (iber das hochranglge Strassennetz :
(Autobahn) oder auch Gber Forderbander mit wesenthch weniger
beeintrichtiganden Auswirkungen auf die Anrainér verbracht werden

Eine so!che Losung wiirde sich z. 8. durch Nukzg‘

Gleichzeitig wilrde eine solche Lésung fur den Fall, dass. der Transmrt '

des.im Zuge der Erschliefiungs- und Erkundungsphase anfallenden” -+ i

Ausbruchsrnaterials liber das lokale Strassen- und:Wegenetz indas =
Padastertal geplantist (was aus dem Projekt nlcht eindeutig hervorgeht) '
die Bewohner des Wailers Siegreith erheblich entlasten ' i :

Weiters weise ich dcrauf hln dass Uber Teilfldchen der vam: 1rcnekt betroffenen -
Flachen bereits aufrachte Vertragsverhalinisse bestehen — dl@Se ' "
Vertragsverhaltnisse lassen sich mit dem derzeitigen Projekts nlcht vereinen hd
muss die Alternativenpriifung auch darauf Bedacht nehmen BzW. missen unsere -
Vertragspartner bel einer Losungssuche einbezogen werdenﬁfﬂedenfalls werde-ich ,
eine Zustimmung nicht gegen die Interessen unserer Ver-trags'partner beibringen. Als - .
betroffene Grundeigentimerkdnnen wir daher fiir das Vorhaben in der vorliegenden -
Form keine Zustimmung er{eilen und erheben Emwendungentgegen cas Pro;ekt

ich ersuche um Prufung und Wahl! entsprechender Alternatw@%und wende gegen d:e

aufliegende UVE ein, dass solche Altemativen, die einen wettaus gelinderen Eingriff

bedeuten wirden, s&hrwohi besttinden. y .f‘ g
il

\it der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich fxlé

Mit freundlichen Grliien - Co }gL f:‘i'r‘

Doer oo~ L
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Renzler Josef

8.198L9..58

dapuasqexey



28

REPUBLIK OSTERREICH
Bundesministeriumfiir Verkahy,
Innovation und Technologla

15" 18, Juw 2008

Viligrater Werner
Padasterweg 26
6150 Steinach am Brenner

Bundesministerium flir Verkehr,
- Innovation und Technologle
Abt IV/SCHZ

Postfach 3000

1030 Wien

GZ. BMVIT-220,151/0010-IV/SCH2/2008 ﬁ "

Befrifft: ,qutal Walf"

Sehr geehrte Damen und Herren! by i

\14, MM ,
Ich habe als Anrainer Parteienstellung im UVP-Verfahren B| 'énner Basisiunnel und
erhebe gegen die am 30. 04 2008 aufgeiegte UVE fnstgerechtghachfolgende

Emwendungen ig?fz

Zundchst méchte ich zum AusdrUCk bringen, dass ich grund%a lich einem Pro;ekt
.Brenner Basistunnel” als Bewohner des Wipptales positiv geg’enuberstehe ung mir:
von diesem_Projekt eine Entlastung der Auswirkungen des Nord»Sud Transitverkehrs
erwarte. f‘h ; '
il

Dennoch binich als betroffener Anrainer der Ansicht , dass dxe PrOJektdurchfuhrmg
im Detail durchaus praktisch umsetzbare Dpnm:ermgen zulasst die zu einer ‘
Reduktion dar Emissionen auf die Betroffenen durch den Baubetneb und zu einer
Reduktion der Beeintrachtigung des Eingriffes in Natur und bandschaﬁ ergeben
wlrden. . hili

. }“i

i
i1l |

:v"g |
k.x‘;ﬁl

[ s 'h
- Die UVE sieht fiir die Rohbauphase eine begrufilenswerte Verbrsngung
des Ausbruchsmaterials Uber einen Schutterstouen in das Padastertal -
vor : “lﬁ 't '
‘!
- im Zuge der Erschhe&ungs- und Erkundungsphase steht dieser -
Schutterstollen jedoch noch nicht zur Verfugung.‘sodass
Ausbruchsmaterial in einer angegebenen Grof&enordnung VoM 'Cd.

- 525000 m? fest (enispricht ¢a. 1,0 Mio Ipse und 760 OOOm‘*

%{P

= o enenar 8219 wd  HHM.  B2798.9.258  tudpuasyexey

Dabei geht es konkret.um nachlolgende Punkte:



wuederemgebaut) iiber das Portal gefdrdert un, { |ttels LKW entweder
Uber das lokale Strassen- und Wegenetz In das.badastertal verbracht
werden oder im Bereich des Portales zw:schengalagert werderr mussts.”

Sowahl eine Verbringung in das Padastertai ubpr idas Iokale Strassen- .
und Wegenetz wie auch besonders eine Zwmschjenlagerung im.grolten ..
MaRstab vor dem Portal, wird durch die Anramer{als unzumutbar ‘
erachtet, zumal Optionen bestehen, das Matenaik it fr die Anrainat
wesentlich geringeren Belastungen zu verbrin elr\&1
Eine solche .osung wiirde sich z. B. durch. Nu&ﬁg desim Zuge des .
Projektes geplanten Tunnels .Sachsén” anblaten Wenn dieser Tunnel
zeitgerecht zur Vierflgung steht, kénnte von dessﬂen oberem Ende -
entweder zumindest ca. 1 Mio m® (ber das hochranglge Strassennetz
(Autobahn) oder auch ber Forderbander mit- wesenthch weniger
beeintrachtigenden Auswirkurigen auf die Anr%;??r verbracht werden

Hih : :

. Gleichzeitig wiirde eine-solche Lésung fUr denﬁglr.dass der Transper‘[

’ des im Zuge der ErschlisRungs- und Erkundungs hase anfallenden
Ausbruchsmaterials Uber das lokale Strassen—*.upd Wegenetz indas
Padastertal geplant ist (was aus dem Projekt méht' gindeutig hervorgehz) R
die Bewohner des Weilers Slegre|th erheblich entlasten coee

.r l' .
- Als bpfrof‘ener Grundeigentimer.kann ich dahgqr fur das Vorhaben iy
der vorliegenden Form kelne Zustimmung ertel‘ ; und erhebe
3

'E“zrc,.

Einwendungen gegen das F‘ro;ekf it
- t ': . .

tch ersuche um Priifung und Wahl entsprechender Alternatlven und wende gegen dle

‘aufllegende UVE ein, dass sclche Alternativen, die einen WeitE{US gellnderen Emgnff

bedeuten wiirden, aehr wohl bestinden. . 3 '55 .

I

,—.-..p-—i x ".'.’ -__..:J..I:

i

i

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich

Mit freundiichen Griilen

"y, wy T
i
TR o

.
) - AT
o S T

- e !--."...9- - L i '

= S T I S e

St

/

-
Sttt

S

S

RO IGO0 S

» L

E1-8 :!°S8 gr:idi BB-98,61 BLT9 bd



——

ET/S

" Retrifft: Porlal Wp!f"

BEPUBLIK 0S1EAREICH 3
jurn for Verkehr, gy
ﬁlunng\?:ﬁwséﬁdu?sgrznoiogie i

Saléhner Christian Eing. 4.0, JUN) 2008 -
Wolf 33a . :
6150 Steinach am Brenner

Bundesministerium flir Verkehr,
Innovation und Technologle
Abt. IVISCH2

Postfach 3000

1030 Wien

Galleria di Base: del Brennem Brenner Bas:stunne! RBT S

GZ. BMV(T-220.1 51/001.0~IV/SCH2{2008

Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich habe als Anrainer Parteiensteliung im UVP-Verfahren Brgnner Bas;stunre_i und
grhebe gegen die am 30.04. 2008 aufge!egte UVE fnstgerech};’ achfolgenue

Einwendungen:

’ Zunachst mochte ich zum Adsdruck bringen, dass ich grundsatznch ernnm Proiekt

,Brenner Basistunne!” als Bewohner des Wipptales positiv gé’g hiberstehe und mir
von diesem Projeki eine Entlastung der Auswirkungen des Nord Sid Trans:tverxohrs
grwarne, . : 1{ 3 , :

Dennoch bin ich als betroffEner Anrainer der Ansichi , dass dse;projek‘durchfuhrung: o
im Detail durchaus praktisch umsetzbare Optlmlerungen zulasst die'zu einer . '
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Balbetrieb und zu giner
Reduktion.der Beemtrachhgung des Emgriﬁes in Natur und lﬂ‘ﬁ’?dschaft ergeben St
wiirden. : .‘.-'fus

Dabei geht es kankret um nachfolgende Punkte:

J i .
- - Die UVE sieht furd;e Rohbauphase gine begrufl 'nswer‘e Verbnngunc'. g
vor R ! 3;? Hy

im Zuge der Erschl;el‘&ungs- ung Erkundungsphase steht dteser :
Schutterstolien jedoch noch nicht zur Verfigung,. sodass , :
Ausbruchsmaterna% in einer angegebenen Grorsenordwung vonca, . ...
525.000 m3 fest (entspricht ¢ca. 1.0 Mia lose und~760 000m* ™"

- "J A ARA/3RRY
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ich ersuche um Prufung und Wahl entSprechender Alternamjrnen und wende gegen die - '
aufliegende UVE ein, dass solche Alternativen, die einen weltaus geimderen Emgnff
bedeutén wiirden, sehr wahl bestiinden. Al : e

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich

Mit freundiichen Griilten

Sl

AT AT

“ il
wiedereingebaut) {ber das Porta! geforderk und}_‘ ';;e!sJ.KW ergweqie 1,4
Uber das lokale Strassen- und Wegenetz in dai ’i?adasterfai verbracht -
werden oder im BerBICh des Portales zw:schen ?Iagert werden musste

Sowah| eine Verbringung in das Padastertal ubhxf as lokale Strassen-
und Wegenetz wie duch besonders eine Zwisc Q}agerung im grofen
Mafstab vor dem Portal, wird durch die Arraingnals unzumutbar -

erachiet, zamal Optionen bestehen, das Matenﬁ‘é
wesenthch germgeren Belastungen 2u verbrmgq?

Eine solche Lésung wirde sich 2. B. durch Nutzung des im Zuge des - .

Projektes geplanten Tunnels ,Sachsen” anbtetegi"Wenn dieser Funnei
zeitgerecht zur Verfugung steht, konnte von deésen ‘oberem Ende ‘.-

" entweder zumindest ca. 1 Mio m? lber das hochrang1ge Strassennetz -

{Autobahn) oder auch (iber Férderbander mit Wesenthch weniger
bee|n+rachtlgenden Auswlrkungen auf die Anramer verbracht werden
Gleichzeitig wurde eine solche Losung fur den Fall dass der Transpor“t
des im Zuge der Erschheﬁungs und Erkundungsphase anfallenden '
Ausbruchsmatarials tiber das lokale Strassén- und Wegenetz (n das”
Padastertal gepiant Ist (was aus deém Projekt mcht éindeutlg hervorgeht)
die Bewohner des Weilers Siegreith erhebhch Fntlasten

Als betroffener Grundetgentumer kann ich dahé“lur das. Vorhaben in L

der vorliegenden Form keine Zustimmung erteiibﬁ und efhebe -
Einwendungen gegen das Projekt.

AB/Y90/RT B/19 ud
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Betrifd:  Portal Wolf’

el e

Sehr geehrie Damen und Herren!

Ich habe als Anrainer Partelenstellung Im YvP-Verfahren Brg{ner Basiétur{nel und
erhebe gegen die am.30.04.2008 aufgelegie UVE fristgerecr%ifirqjgchfo!gend¢j C

44
1)

Einwendungen: ‘ g

Zundchst méchte ich zum Ausdruck bringen, dass ich grundSatelich einem Projek!

JBrenner Basistunnel’ als Bewohner des Wipptales positiv gleggnpjberstahe und mir

von diesem Projekt eine Entlastung der Auswirkungen des ?0{?5 ud Transitverkehrs
; i . T e -

arwarte. LS

Dennoch bin ich als betroffener Anrainer der Ansicht , dass b;;é:;Projektd'urchf{'shru{\g'
im Detail durchaus praktisch umsetzbare Optimlerungen zu!a§§t; die zu einer
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Baubstriel und 2u einer

Reduktion der Beeintrachtigung des Eingriffes in Natur und Léifﬁ'd‘schaﬁ ergeben
wirden. e '

_ R

' Ptk
Dabel gent gs konkret um nachfalgende Punkte: '-'fﬂi N
- ottt

- Die UVE sieht fur die Rohbauphase eine begrifiehswerte \Verbringung
des Ausbruchsmaterials Uber einen Schutterstolign in das pagasteral |
var : . . T A
! . . E.‘ - . :
1m Zuge der ErschlisBungs- und ErkundUngsg;hé";{e steht dieser
Schutterstalien jedoch noth nicht fur Vedflgungy/socass
Ausbruchsmaterial in einel angegebenen Grélbgngrdnung von ca. -
525000 m® fest (entspricht ca. 1.0 Mia lose_undﬁ;f,g_io.ooo.m?.

e s tHr gorappollse 1 Iapuasye
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L_*m
wiedereingebaut) tber das Portal geférdert. und“f ittels LKW entweder.
{iber das lokale -Strassen-'und Wegenetz in dasfPadastertaI 'verbracht
werden oder ;m Bereich dss Portales zwxschengelagert werden misste. - |

2 4.

- Sowohl eine VerbranUng in das Padastertal uber;das lokate Strassen-
und Wegenatz wie auch besonders eine Zwisg enlagerung im. grof?sen
MaRstab vor dém Portal, wird durch die Anramgﬁals unzumutbar -

. erachtet, zumal Optionen bestehen, das Mater!‘ mit fir die Anramer
wesentlich geringeren Belastungen zu verbnngenﬁ

- Eine solche Losung wirde sich z. B. durch Nutzung des im Zuge des
- Projektes‘geplanten Tunnels ,Sachsen” anbueteanenn dieser Tunnel _ -
zeitgerecht zur Verfiigung steht, kdnnte von dessen ‘oberem Ende.
entweder zumindest ¢a. 1 Mic m? Gber das- hoc.hﬁnglge Strassennetz
(Autobahn) oder auch Uber Forderbander mit wesenthch weniger "
besintrachtigenden Auswirkungen auf die AnraLner verbracht werden
i

- Gleichzeitig wurde eine solche Losung fur den{ﬁall .dass der Transpor!, ‘

' des im Zuge der ErschlieRungs- und Erkundungsphase anfallenden © - -
Ausbruchsmaterials iber das lokale Strassen-iund Wegenetz in das’
Padastertal geplant ist {was aus dem Frojekt. mcht emdeutzg hervorgeht) -
die Bewohner des Weilers Siegreith erhebhch entlasten

I. .
Als betroffener Grundeigentdmer kann ich dah%r fur das. Vorhaben in -
. der vorliegenden Form keine Zustimmung ertellen ‘und erhebe '
Einwendungén gegen das Projekt. éi’ y o
.
Jch ersuche um Prifung und Wah! entsprechender Ailemaﬂven und wende gegen die’ .
aufliegende UVE ein, dass solche Alternativen, die einen wéltaus gelinderen Emgrl.. .
bedeuten wirden, sehr wohl bestdnden. L '

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich

Mit fre _r}dltchen Griflen

£1.vy 'S B1: L1 88,9061 8419 vd cn . BL19849.2050 rdapuasqexey
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Sehr géehr:te Damen und Herren! ‘ _ %‘5

ich habe als Anramer Parteaenste!lung im UVP-Verfahren Brenner Baasmnne_l und
erhebe gegen die am 30.04.2008 aufgelegte \ UVE frlstgerecht‘lnachfolgende

Einwendungen: _ "H o ‘

Zundchst mochte ich zum Ausdruck brmgen dass ich grundsaht’zllch emern Projekt

.Brenner Basistunnel” als Bewohner des Wipptales positiv geg{enuberstehe und mir. ‘
von diesem Prejekt eine Entlastung der Auswirkungen des Nord Sid Transnverkehrfy

erwarte,

Dennoch bin'ich als betroffener Anrainer der Ansicht , dass die. Projektdurchfinrung
im Detail durchaus’praktisch umsetzbare Optlmlerungen zulasst die zu einer . ,
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den, Baubetr:eb und zu einer
Redukiion der Beeintréchtigung des Eingriffes in Natur und ['andschaft ergeben h
wurden.

Dabei geht es konkret um nachfofgende, Punkte: gL

Die UVE sieht fur die Rohbauphase eine begru(&ensweﬁe Verbrmgung :
des Ausbruchsmaterials Uber einen SchutterstoHen in das Padastertal
vor :-‘fE R

- Im Zuge der Erschlielungs- und Erkundungsphase Steht cne‘ser
Schutterstollen jedoch noch nicht zur Verfligung, sodass -
Ausbruchsmaterial in einer angegebenen Gréféndrdnung von ca.
$25.000 m? fest {entspricht ca. 1,0 Mic lose und 760.000m?
wiedereingebaut) Uber das Portal gefordert und mittels LKW entweder. -
{ber das lokale Strassen- und Wegenetz in das Padastertal veroracht
werden oder im Bereich des F’ortales zwischengetagert werden mussLe.'

'S ) At 88,9861 BL19 Ud 84130492258 (Jdapuasqexe
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- Sowohi eine Verbringung in das Padastertal uber das Ioka!e Strassen- :
und Wegenetz wie auch besonders eine Zw:scherﬂagerung im.grof3en-
MafRstab vor dem'Portal, wird durch die Anramer&als unzumutbar - 1.,
erachtet, zumal Optionen bestehen, das Mater:aumlt fiir die Anrainer
wesentiich geringeren Belastungen zu verbrmgem 3

- Eine sclche Lésung wirde sich z. B. durch Nu{zung des.im Zuge des
Projektes geplanten Tunnels ,Sachsen” anbieteﬁzlr\Wenn dieser Tunnel
zeitgerecnt zur Verflgung steht, kdnnte von dessen oberem Endé -
entweder zumindest ca. 1 Mio m? Uber das hochranglge Strassennetz
(Autobahn) oder auch Uber Férderbander mit' wesentlich weniger
beeintrachtigenden Auswirkungen auf die Anralner verbracht werden

- Gleichzeitig wirde eine solche Losung fur den Fall, dass der Transport :
des im Zuge der ErschlieRungs- und Erkundungsphase anfallenden
Ausbruchsmaterials iber das lokale Strassen- und Wegenetz indas
Padastertal geplant ist (was aus dem Projekt nzchtemdeutlg hervorgeht)
die Bewohner des Weilers SIBgrEIth erheblich ent\asten .

Weiters weise ich darauf hin, dass Uber Tellf!achen der vom Projekt betrof{enen '
Fl&chen bereils aufrechte Ver’tragsverhaltmsse bestehen — dtes';e : [
Vertragsverhaltnisse lassen sich mit dem derzeitigen Projekt | mcht vereinen und -
muss die Alternativenprifung auch darauf Bedacht nehmen b2w, mUssen unsere
Verragspariner bei einer Lésungssuche einbezogen werdenjsdenfalls. weérde ich
eine Zustimmung nicht gegen die Inferessen unserer Venraggpartner belbrlngen Als
betroffene Grundeigentiimer kénnen wir daher fir das Vorhaben in dervorliegenden . .
Form keine Zustimmung erteilen'und erheben Emwendungenfgegen das Projekt: .
:f?‘-i
Ich ersuche um Priifung und Wahl entsprechender Alternahven und wende gegen dle.
aufliegende UVE ein, dass solche Alternativen, die elnen weltaus gelmderen Eingriff
bedeuten wiirden, sehr woh! bestiinden. . : w‘ | ‘ -

\Egt

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleide ich

Mit freundlichen Grurlen - ‘ 21%-,'

BL198£92258 ;Jdapuasqexey
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Sehr geehrte Damen und Herren!

lch habe als Anrainer Parteienstellung im UVP-Verfahren Bre# E,F.*r Basistunnel und
erhebe gegen die am 30.04.2008 aufgelegte UVE frlstgerechtmachfolgende '
Einwendungen: . ] - lfﬁ s

Zunachst mochte !ch zum Ausdruck bringen, dass ich grundsgﬁlzhch einém PrOJekt
.Brenner Basistunnel" als Bewohner des Wipptales positiv geg huberstehe und mir
von diesem Projekt eme Ent!astung der Auswirkungen des-NetdkSiid Transi tvemehrs ;

erwarte. %k

Denncch bin ich als betroffener Anrainer der Ansicht , dass dfe QPro ektdurchfuhrung
im Detail durchaus praktisch umsetzbare Optimlerungen zuldsst die zu einer :
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Baubetneb und zu einer

Reduktion der Beemtrachtlgung des Eingriffes in Natur und Landschaft ergeben
wurden. ‘ 1 :

Dabei geht es konkret um nachfolgende Punkte:

- Die UVE sieht fur die Rohbauphase eins begru&enswerte Verbrmgung
des Ausbruchsmaterials (iber einen Schutterstolien in das Padastertal
vOor - ] - . “t'-;! » .

B Im Zuge der Erschliefungs- und Erkundungsphase steht dleser -
Schutterstollen Jedoch noch nicht zur Verfugung” sodass
Ausbruchsmaterial in einer angegebenen Gro&enordnung von ca.
525.000 m?® fest (entsprlcht ca. 1, O Mio 1ose und’ 760 000m?

N : ié i

. "‘i
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ich ersuche um Prdfung und Wah! entsprechender Aiternauv‘é
aufliegende UVE eir, dass solche Alternativen, die einen wei
bedeuten wirden, sehr wohl bestinden. :

Mit der-Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich

Mit fréundlichen Grﬁf!.en

'S

FAS
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A

wiecereingebaut) uber das Portal gefordert undrmItTeIs LKW entweder
iber das Iokale Strassen und Wegenetz In das{Padastenal verbracht
werden oder im Bereich des Portales’ zWIschenge[agert werden musste

Sowohl eine Verbringung in das Padastertal ubeg das Iokale Strassen-
und Wegenetz wie auch besanders gine. anschen!agerung im groRen;
Mafstab vor dém Portal, wird durch die Anramer alsunzumutbar
erachtet, zumal Optionen bestehen, das Materi “[?‘ it filr die Anrainer
wesentlich geringeren Belastungen zu verbrmgen

K
Eine solche Losung wirde sich z. B, durch Nutzung des im Zuge des
Projéktes geplanten Tunnels ,Sachsen” anbleter.Wenn dieser Tunnel .

- zeitgerechi zur Verfiigung steht, kdnnte von dessen oberem Ende

entweder zumindest ca. 1 Mio m? Uber das hochranglge Strassennetz
(Autobahn) cder auch Uber Forderbander mit wesentllch weniger . -
bee:ntrachngenden Auswwkungen auf die Anra{ner.verbracht werden

v
Gleichzeitig wiirde eine solche Ldsung fUr den’ Fail dass der Transport_
des im Zuge der Erschlielungs- und Erkundungsphase anfallenden -
Ausbruchsimaterials (iber das lokale Strassen-. und Wegenetz in das.
Padastertal geplant ist (was aus dem Projekt n1cht ‘eindeutig hervorgeht)
die Bewohner des Weilers Slegrenth erheblich eintlasten\ ' :
1 o L
Als betroffener Grundeigentimer kann ich dahér Rir das’ Vorhaben in
der vorliegenden Form keine Zushmmung ertea én '
Einwendungen gegen das Pro;ekt

!und wende gegen dre :
15 gelmderen Eingriff

80,-98-,61 BLT9 Yd sJL, BL19BL9LL58 rJdapuasqexey
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Pittracher Fritz " [REPUBLIK OSTERREICH
Saxen 28 ' Bundesministerium fir Verkshr,

5150 Steinach a. Brenner Innovation und Technologie

B9 2.0, JUN) 2008

Bundesministerium fur Verkehr,

Innovation und Technologie A Zhiicisiiieieees BlGciinn,

Abt, IVISCH2

Postfach 3000

1030 Wien Steinach, 13.06.2008

Galleria di Base del Brennero - Brenner Basistunnel BBT SE Brenner Basistunnel
GZ. BMVIT-220.151/0010-1\V/SCH2/2008

SBetrifft; ,Portal Wolf"

¥
Sehr geehrte Damen lhd Herren!

Ich habe als Anrainer Pareiensteliung im UVP-Verfahren Brenner Basistunnel und
erhebe gegen die am 30.04.2008 aufgelegte UVE fristgerecht nachfolgende
Einwendungen:

Zundchst mochte ich zum Ausdruck bringen, dass ich grundsitzlich einemn Projekt
.Brenner Basistunnel" als Bewohner des Wipptales positiv gegeniberstehe und mir
von diesem Projekt elne Entlastung der Auswirkungen des Nord-Sid Transitverkehrs

grwarie.

Dennoch bin ich ais betroffener Anrainer der Ansicht | dass die Projektdurchfiihrung

im Detail durchaus praktisch umsetzbare Optmerungen zuldsst, die zu einer
Reduktion der Emissionen auf die Betroffenen durch den Baubetrieb und zu einer
Reduktion der Beeintrdchtigung des Eingrifies in Natur und Landschaft ergeben

wlirden.

Dabei geht es konkret‘..'u'm nachfolgende Punkte:
- Die UVE. Sieht flr die Rohbauphase eine begrienswere Verbringung
des Ausbruchsmatenals Uber einen Schutterstollen in das Padastertal

vor

Im Zuge der Erschlieffungs- und Erkundungsphase steht dieser
Schutterstollen jedoch noch nicht zur Verfiigung, scdass
Ausbruchsmaterlal in einer angegebenen GrélRenordnung von ¢a.
525.000 m3 fest (entspricht ca. 1,0 Mio lose und 760.000m?
wederelngebaut) uber das Portal gefdrdert und mittels LKV entweder
uber das:[okale Strassen- und Wegenetz in das Padastertal verbracht

werden oder im Bereich des Portales zwischengelagen werden misste.

l-”-
A
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Sowohl eine Verbringung in das Padastertal Uber das lokale Strassen-
und Wegenetz wie auch besonders eine Zwischenlagerung im grofRen
Malistab vor dem Portal, wird durch die Anrainer als unzumutbar
erachtet, zumal Optionen bestehen, das Material mit fir die Anrainer
wesentlich geringeren Belastungen zu verbringen,

Eine solche Losung wlirde sich z B. durch Nutzung des im Zuge des
Projektes geplanten Tunnels ,Sachsen" anbieten. Wenn dieser Tunnel
zeifgerecht zur Verfligung steht, kdnnte von dessen oberem Ende
entweder;zumindest ca. 1 Mio m® Uber das hochrangige Strassennetz
(Autobahn) oder auch Gber Forderbénder mit wesentlich weniger
beemtréchhgenden Auswirkungen auf die Anrainer verbracht werden.

Glelchzemg wlrde eine solche Losung flr den Fall, dass der Transporl
des im Zuge der Erschlieflungs- und Erkundungsphase anfallenden
Ausbrucr;lg,matenals iber das |okale Strassen- und Wegerietz in das
Padastertal geplant ist (was aus dem Projekt nicht eindeutig hervorgeht)

die Bewohner des Weilers Siegreith erheblich entlasten.
i

Weiters weise ich dara]uf hin, dass Uber Teilflachen der vom Projekt belraffenen
Fiachen bereits aufrechte Vertragsverhaltnisse bestehen —~ diese
Vertragsverhaltnisse | Iassen sich mit dem derzeitigen Projekt nicht vereinen und
muss die Alternatlvenpmfung auch darauf Bedacht nehmen bzw. mlssen unsere
Vertragspartner bei einer Losungssuche einbezogen werden. Jedenfalls werde ich
eine Zustimmung mchtxgegen die Interessen unserer Vertragspartner beibringen. Als
betroffene Grundeigentumer kénnen wir daher fir das Vorhaben in der vorliegenden
Form keine Zushmmung erteiten und erheben Einwendungen gegen das Projekt.

Ich ersuche um Prufung und Wahl entsprechender Alternativen und wende gegen die
aufliegende UVE ein, dass solche Alternativen, die einen weitaus gelinderen Eingrift
bedeuten wirden, sehr wohl bestinden.

Mit.dar Bitte um Kenntmsnahme verbleibe ich

Pittracher Fritz -;'"-- :
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Eigentum befindiichen Grundparzelien (1242/1 und 124?:‘2

. K OSTERREICH
Dr. Joset Ritte E&Egs%ﬂn isterium fur Verkehr,
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Anichstrasse 18 il
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Bundesministerium fur Verkehr, o Blge

Innavation und Technolopie

Postfach 3000

1030 Wien -:  Innsbruck, 13.06.2008

,’\

Gaileria di Baso del Brennero - Brenner Basistunnel BBT SE Brenner Baslsmnnel

I‘_Jl

GZ. BMVIT-220,151/0010-IVISCH2/2008 -." v
Einwendungan zur UVE ._j?*’-" V
[yER

Betrifft: . Ampass Nord*

Sehr geehite Baman und Hemen)

' .tdass auf in unserem

Das Projekt in der derzeitigen Form bzw. die UVE sieht
4An‘tpass) ein Teil der

n’l
Diese Fldchen werden derzeit landwirtschaflliich genulztl golite auf diesen Flachen
eine Deponie in der derzeltlichen Ausgestattung geschunafwerden sp wirde sowoh!
sine fandwirtschaftiiche als auch gewerbliche Nachnutzuﬂ: erschwen bis unmbghch

Deponie Ampass Nord geplant ist, f‘

gemacht,

Als betroffene Grundeigentimer kdnnen wir daher fUr dad \{orhaben in der
vorliegenden Form keine Zustimmung enteilen und erheben;E?nwcndungen pegen
des Projoit. Ingbesondere ein Projekl in dieser Dtmensmnlemng hat nicht nur auf

tKologische sondem auch auf wirtschaftiiche Aspokte einziigehen und hat dle

“geringst maglitche Beeintriichtigung der Betroffenen slch?&uatallen

Es wird dahar beantragt, als Altemative zur schlichten Den ﬂieﬂmg eine

BodenaustauschmaRlnahme zu prifen, Dadurch kénnten’ wer‘rvolle Rohstoffe
gewonnen und in dat Baumaflnahme eingesetzt werden. Weners wiirde durch dle
Materialentnahme Deponieraum geschaffen, walcher aufgofunt wardan kénnte und
$0 bel gleicher Elnbringungsquantitat eine sinnvolle laﬂdw:rtschaftllche urnd, '
gewertliche Nachrutzung nicht unmdglich gemacht wird.f j?l
ek
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" Als Grundelgentlrtier varwelaen wir garauf, dass Ober ungere. Fldchen aufgrund

eines seit langerem bestehenden Vertragsverhaltnisses ight von uns alieine verfugt
werden kann und das Ergabnis der altemativen Prifung §3,.,,,,h* mit uns, als
GrundeigentUmer, alg auch mit dem Bestandnehmer aklsé diert werden muss - nur
im Falle einer sinnvollen Alternative, die auch vom Bestanghehmer ak2eptier werden
muss, sind wir berelt die Zustimmung zum abgeiindenten;Projekt zu erteilen, Als
betroflene Grundelgsntiimer k&nnen wir daher t0r das VorRaben In der vorilegendan
Form keine Zustimmung erteilen und erheben Einwendungen gegen das Projext.

Als Partet im gegenstindlichen Verfahren beantragen wif’}dia ZustelIUpg samtiicher
unserer Fldchen betreffenden Schriftstlicke Insbesorderé das Ergebnia det
alternativen Prufung und Zugehdrigen Sachverstandigengutachten.

Wir mochien [lhnen abar varsichem, dass wir dem geger'\'sténdlichen Projekt positiv

gegenilber stehen und sind berzeugt, dase eine von ailgh.lge.tmﬁene akzeptierbare
Lésung gefunden wird. ‘

Mit dar Bitta um Kenntnisnahme verblaiben wir

mit freundlichen Grien

L oS
%ﬁﬁr. Joset Rittes 00 PEQ??-’G

Dr. Joset Ritter A-6020 lnnsprusKs:

von Peersche Stipendlenstiftung

-
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Betreff:

Galleria di Base del Brennero - Brenner Basistunnel BBT SE

Brenner Basistunnel
UVP und teilkonzeniriertes Genehmigungsvarfahren
Verfahrenselnieituny und offentliche Auflage

GZ.BMVIT-220.151/0010-1V/SCH2/2008
Einwendungen zur UVE vom 30.04.2008

Sehr geehrte Damen undeerren,

als Partei im anhanqlgen'UVP Verfahren Brenner Basistunnel (BBT), erheben die Repubhk
Osterreich (Osterreichische Bundesforste) als vom Verhaben betreffene
Grundeigentimerin bzw. die Osterreichische Bundesforste AG als
Fruchtgenussberechtigte im Sinne des Bundesforstegesetzes 1956, BGEI, Nr. 793/1996
idgF, gemé&s § 19 Abs.(1) Z. 1. und 2. UVP-G 2000 idgF fristgerecht nachstehende

EINWENDUNGEN
und wird hiezu nachstehend wie folgt ausgefihrt.

Im Zuge der Errichtung des BBT (UVE-Materialwirtschaftskonzept/Berechnungen/Dok:
BR-D4505-Rev. 10 v. 29.02.2008) Ist vorgesehen, Uber das Portal ,Ahrental” ca. 2,6 Mio
m? Tunnelausbruchsmaterial (wiedereingebaut) zu schuttern (aufgelockert entsprechend
mehr) und in der Deponie Ahrental Sid einzubauen,

Im Bereich der projektierten Deponie finden derzeit tand- und forstwirtschaftliche
Nutzungen sowie Obstanbau durch das Collegium der Geselischaft Jesu, die OBf AG und
durch die Jandw:rtschaf’c”chen Betriebe Wegscheider, Schiggl und Span sowie eine

Agrargemeinschaft statt. *
Aktiengeselischaft mit itz In Purkersdorf | Registriert beim Landesgericht $t. Polten unter FN 154148 p

DVR Nr:oo03735 | UID N ATU 41557007 | www.bundesforste.at
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Grundsatzlick wird Verstdndnis dafiir aufgebracht, den Bereich der ehemaligen Deponie
des ,Ahrenberg - Einschnittes* als Deponiestandort vorzusehen; Die Art und Weise der
geplanten Nutzung und des landschaftlichen Eingriffes, namlich die Aufschittung eines
Hugels mit einer Héhe von bis zu etwa 50 m, wird jedoch abgelehnt und veranlasst uns
zu nachfolgender Einwendung:

¢« Die Wah| des Deponiestandortes hat sich im Sinne einer Gesamtsicht der
Aqswirkungun des Vorhabens an einer moglichst umweltvertraglichen
Losungsvariante zu orientieren und ist eine solche letztendlich zu realisieren.

+ Die Projektsunterlagen iassen den Schiuss zu, dass durch den geplanten Umfang
der Depanie die: Zufahrt zum Portal des Zugangstunnels iiberschittet wird und
eine Nachnutzung!als Rettungsstollen nicht mehr méglich ist.

+ deshalb wirc vorgeschlagen im nordwestlichen Bereich der geptanten Depanie
einen offensichtiichen Synergieeffekt insofern zu nutzen, als dort bereits ein
Behordenvelfahren zur Bewilligung eines Abbaues anhanglg ist und bei nur
unwesentiicher Ge!andeveranderung aln Bodenaustausch von ca, 850,000 m?
erfolgen kénnte. Abbau und Deponie kénnen in dieser Weise weitestgehend
kempatibe| ausgestaltet und damit eine Minimierung der unvermeidbaren
Beeintrdchtigungen von naturschutzrechtlichen Schutzgiitern (z.8.
Landschaftsbild) erreicht werden,

+ die Fremdverfuhr von ca. 600.000 m3 Ausbruchsmaterial aus dem Bereich
Innsbruck sclite nicht auf die Deponie Ahrental Siid sondern auf naher gelegene
(bereits bestehende) lokale Depaniestandorte erfolgen.

(beispielsweise kbnnten ca. 306,000 m? auf die 1,5 km entfernt gelegene Deponie
LZenzephof (uber die Autobahn) verfrachtet werden)

¢ weiters wiirge slch anbleten die verbleibenden ca. 850.000 m? unter Erhaltuny
der derzajt ,,ebenen" Nurzungsﬂachen bel entsprechender landschaftlicher

Gestaltung im geplanten Deponiebgreich einzubauen. Eine tkologisch
zweckmassice Nachnutzung der Deponiefléche ist dadurch maglich.

Um Berlcksichtigung dleser Vorschldge und Einwendungen im Rahmen des anhadngigen
Verfahrens wird ersucht u‘nd mogen dlese bei der Alternativenprifung zugrunde gelegt
werden. Da Teilflzchen der vom Vorhaben betroffenen Grundstiicke bereits Gegenstand
aufrechter Vertragsverhditnisse mit Dritten sind und die privatrechtlich diesen
Vertragspartnern eingergumten Rechte mit dem verfahrensgegenstidndlichen Projekt
nicht vereinbar sind, ist’ es uneridsslich, dass wir unsere Vertragspartner enisprechend
einbeziehen und kann schon unter dem Blickwinkel der Wahrung vertraglicher
Schutzinteressen ursererseits keine Zustimmung zum Vorhaben erteilt werden,

2) ad Bereich ,,Padasta'rtal“:

Die UVE ,Brenner Basistunnel™ sieht vor, dass im Padastertal das Ausbruchmaterial aus
dem Bauvorhaben in em'er GroBenardungung von ¢a. 7,7 Mio. m3 (siehe dazu auch
Bericht TT Nr 118/14, 21 /22.5.2008) endgelagert werden soil. Dabei sol! das Tal beinahe
{iber seine gesamte derzelt landwirtschattlich nutzbare Lénge einschliellich eines
Gehodftes eingeschilttet. und der Bach auf dle crographisch rechte Seite verlegt werden.

Die Nutzung des Tales und die Errelchbarkeit des Talgrundes sowie der Almen und
wilder wird wéinrend der Bauzeit erheblich eingeschrénkt sein und die Nutzung der
talauswarts gelegenen, hochwertigeren Liegenschaftan (z.8. It.
Kulturlaﬂdschaﬁwnventarlsmrung Tirol wertvolle Referenzfldchen einar weitgehend
traditionellen Kulturlandschaft) auf Dauver ginzlich verunmaglicht. Auch der Talbach wird
in seinemn Skologisch- Itmno!ognschen Gleichgewicht erhebiich gestort werden.

Obwohl grundsitzlich elner beabsichtigten Teilnutzung des Tales fir Deponiezwecke
Verstdndnis entgege'nggbmcht wird, ist zweifetsohne die umweltvertréglichste Variante

Zu wahlen,
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Die Errichtung eines Schutterstollens, der in der Rohbauphase das Tal und insbesondere
Siegreit eptiasten coll (w:e es in der ErschlieBungs- und Erkundungsphase aussieht ist

aus dem Projekt nizht emdeutlg ersichtlich), wird als sinnveoll erachtet.

- 3«»

Da auch in diesem Projektsabschaitt Teile der betroffenen Grundstiicke bereits
Gegenstand aufrechtef Vertragsverhéltnisse mit Dritten sind und die privatrechtlich
diesen Vertragspartnern eingerdumten Rechte mit dem verfahrensgegenstandiichen
Projekt nicht vereiribar sind, ist es unerldsslich, dass whr unsere Vertragspartner
entsprechend einbeziehen und kann schon unter dem Blickwinke! der Wahrung
vertraglicher Schukzinteressen unsererseits keine Zustimmung zum Vorhaben erteilt
werden,

Durch das Vorhabea wird in Rechte der OBf AG bzw. Republik Osterreich (Ostesr,
Bundesforste) insofern eingegriffen, als diese aus dem Titel des Grundeigentums bzw.
des Verfigungsrechtes Gber Privatgewdsser resultieren (insbesondere § 3 WRG).
Jedenfalls behdlt sich dla .OBf AG das uneingeschrénkte Verfiigungsrecht {ber ihre
Privatgewdsser (vor allent Grundwasser, Tunnelwasser, Kluftwasser, aus dem Tunnel
ausgeleitetes Wassar, ...} vor.

i.
3) Zusammenfass ung

Grundsatzlich verwv:sen’twflr darauf, dass es noch zu keiner zivilrechtlichen Einigung
zwischen der Konsenswerberln und der OBf AG betreffend dle Inanspruchnahme von
Vermoégenswerten gekommen jst. Im allfalllgen Entelgnungsfall wird als Einwendung
vorgebracht, dass i, Judnkatur des VwGH eine Enteignung nur zuléssig ist, wenn keine
andere taugliche Aliernatwe vorliegt, die Im allgemeinen Interesse gelegenen Vorteile
des Projektes die Nuchtene des Belasteten (iberwiegen und eine angemessene
Entschadigung erfolgt. Zwangsrechte sind nur dana zuladssig, wenn sie addquat und nach
Art und Umfang night unverhaltmsmaalg sind; fiberdies darf das angestrebte Ziel nicht
durch andere - gelindere = MaBnahmen bzw. Rechte zu erreichan sein.

Aus den genannten Grinden kann die OBf AG dem Vorhaben in der gegenstdndlichen
Form nicht die Zustlmmung ertellen,

Als Verfahrenspartei beantragen wir die Zusendung sdmtlicher unsere vorstehernd naher
bezeichneten Flichen betreffenden Urkunden und Unterlagen
(Sachverstandlgengutachten) und rnsbesondere um Verstindigung vom Ergebnis der

Alternativenprifung. i

Die OBf AG behait sich das Recht vor, ihre Einwendungen zu spezifizieren und eigene
Gutachten im Zuge des anhangigen UVP Verfahrens vorzulegen.

Abschliefend halten wir noch fest, dass wir Gberzeugt sind, dass bel allseitiger Einhaltung
einer konstruktiven und problemlosungsorlent:erten Vorgangswelse eine fir den
Konsenswerber und ung tragbare Variante gefunden werden kann.

Fi
Mit freundlichen GruBe!;i:‘fL?i

y . [T
Dipl.-In ﬁma gchg'p:_der

.
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Andrea Wopfner
Villerdorfstr. 13

6080 Vill
REPUBLIK OSTERREICH

An Bundesministeriurn tir Verkehr,

.. . Innovation und Technologie
Bundesministerium {lir Verkehr Eintaufsteile
Innovation und Technologie Eing.
Abt. [V/SCH2 , 20. JUR) 2008
Postfach 3000 ” , 4 |
1030 Wicn : g Vill, am 16.6.2008

Galleria di Base del Brennero — Brenner Basistunne! BBT SE
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GZ. BMVIT-220.151/0010- [WSCH2/2008

Betrifft: Einwendung zur UVE vom 30,04.2008 betreffend Deponie, Zu- und Abfahrt
Brennerautobahn iin Bereich Portal Ahrental fiir die Gst-Nr. 694/2, 695/2, 694/1

Schr geehrte Damen und Herren,

Ich als betroffener Grundstiickseigentiimerin habe Parteienstellung im UVP-Verfahren
Brenner Basistunnel BBT SE und erhebe gegen die am 30.04.2008 aufgelegte UVE
fristgerecht nachfolgende Einwendungen:

Im Zuge der Emchtung des Brenner Basistunnels (UVE-
Materialbewirtschaftungskonzept/Berechnungen/Dok: BR-04505-Rev. 10 vom 29.02. 2008)
ist vorgeschen, Uber das Portal Ahrental ca. 2,6 Mio m® zu schutten und im Bereich Ahrental
(Wiesn) einzubauen.

Die betroffenen Flichen werden von mir derzeit landwirtschaftlich im Vollerwerb genutzt.

Eine Zustimmung Gber die geplante Nutzung (Aufschiittung ciner spéteren Steilfliche,
Baustellen Zu- und Abfahrt der Autobahn) veranlasst mnch folgende Emwendu.ngcn zu

" veranlassen: r
]

* Der geplante Deporﬁ.estandort std Bt grundsitzlich auf Unverstindnis bzw. eine Aufschiittung

zu einem Hilgel ist fiir eine landwirtschaftliche Nachnutzung unmdglich und eine Baustellen
Zu- und Abfahrt beeintrichtigt die Bewirtschaftung der gesamten Flidchen zur Ginze, Ich
schlage deshalb vor, andere bereits bestehende Deponie Ahrental Miill (Stilllegungsfliichen)
zu schiitten, und die restliche Schiittung so zu gestalten, dass einc spitere Nachnutzung mit
einer maximalen Neigung von 5 Grad landwirtschaftlich genutzt werden kann, und fiir die
Baustellen Zu- und Abfahrt eine Entschiidigung oder Ablosung der gesamten Flichen 694/2,
695/2, 694/1 wie sie im Nahbereich abgegoiten wurden.

Weiters mdchte ich darauf hinweisen, dass es fiir die betroffenen Gst-Nr. 694/2, 695/2, 694/1
keine Privat-, Zivilrechtlichen od. sonstige vertragliche Vereinbarungen fiir eine
Entschidigung, Ablésung etc. mit der Brenner Basistunne! BBT SE gibt und diese vor
Zustimmung ausverhandelt werden milssten. .



Als Grundstiickseigentiimerin kann ich dem Vorhaben in der gegenstiindlichen Form und der
dem Projekt zugrunde liegenden UVE notwendigen Zustimmung Aufgrund fehlender
vertraglicher Vereinbarungen, einer spiteren unmoglichen landwirtschaftlichen Nachnutzung
nicht erteilen. Als Partei im Verfahren beantrage ich die Zusendung simtlicher betreffender
Schriftstiicke, Ergebunisse der alternativen Priifung und die Sachverstindigengutachten. Eine
Zustimmungserklirung kann erst nach Vorliegen einer alternativen Priifung und einer
vertraglichen Vereinbarung gegeben werden.

Mit der Bitte um Kenntnisnahme
ke, 13 Al
Mit freundlichen Griiflen

Andrca Wopfner
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Wopfner Franz
Bachgangweg 21
6080 Vill

Bundesministerium fiir Verkehr,
innovation und Technologie
Abt. IVISCH2

Postfach 3000

1030 Wien innsbruck, 20.06.2008
vorab per Fax: +43(1)71162-652299

Galleria di Base del Brennero ~ Brenner Basistunne! BBT SE Brenner Basistunnel
GZ. BMVIT-220.151/0010-{V/SCH2/2008
Einwendung zur UVE vom 30.04.2008

Betrifft: _Ahrenberg”

Sehr geehrte Damen und Herren

Ich habe als berthrter Grundstlckseigentiimer, sowie als Nachbar Parteienstellung
im UVP-Verfahren Brenner. Basistunnel und erhebe gegen die am 30.04.2008
aufgelegte UVE fristgerecht nachfolgende Einwendungen:

Im Zuge der Errichtung des Brenner Basistunnels (UVE-
Materialbewirtschaftungskonzept/Berechnungen/Dok:  BR-04505-Rev. 10 v
29.2.2008) ist vorgesehen, Ober das Portal ,Ahrental® ca. 2,6 Mio m?

(wiedereingebaut) zu schiitten (aufgelockert entsprechend mehr) und im Bereich
Ahrenbearg West einzubauen.

Im Bereich der Deponie. bestehen derzeit land- und forstwirtschatftliche Nutzungen
sowie Obstanbau durch verschiedene Grundstiickseigentiomer bzw. Bewirtschafter —
diese Bewirtschaftungen sind durch das geplante Vorhaben massiv gefahrdet und
entsprechender Ersatz im Nahebereich nicht verfigbar.

Die Art und Weise der geplanten Nutzung und des landschaftlichen Eingriffes,
namlich die Aufschittung eines Higels mit einer Héhe von bis zu etwa 50 m, stoft
auf mein Unversténdnis und veranilasst mich zu nachfolgenden Eibwendu en;

U2 Ok CE
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REPUBLIK OSTERREICH

Buncasministadom W Vorieh,

innovation und Technologie
Einlaufstelle
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Ich verstehe, dass im unmittelbaren Nahebereich eines Portals
Deponieméglichkeiten gesucht werden.

Eine Deponie in der der UVE beiliegenden Form vernichtet mindestens
10 Hektar nutzbare Flachen auf Dauer, ohne dass Ersatz dafur
beschaffbar ist, Dies ist insofern unverstandlich, als ohnehin der
Grofraum Innsbruck, wie Tirol als Gesamtes mit nur wenig ,nutzbaren®
Flachen gesegnet ist. Die gegenstandlichen Fldchen befinden sich
direkt neben der Brennerautobahn und ist daher eine langfristige
Nutzung auch als Gewerbestandort -etc. problemlos méglich — das
eingereichte  Projekt  wiirde diese Langzeitméglichkeit  vdllig
verunmoglichen.

Nicht nur, dass man fast alles Grundstiickseigentimer seit
Planungsbeginn hinsichtiich der geplanten Vorhaben mehr oder
weniger im Unkiaren gelassen hat, wurden seitens der BBT SE auch
nie wirkiich irgendwelche ernsthafte Gesprache betreffend der
tempordren Inanspruchnahme der Flachen mit uns Eigentimern
gefihrt. Vielmehr wurden u.a. Einreichungen fir den Erkundungsstolien
bei der zustdndigen Behorde nach Abfuhrung einer Verhandlung
wiederum seitens der BBT SE zurlickgezogen. Diese Vorgehensweise
der Antragstellerin beunruhigt mich besonders, und furchte ich dass hier
mit fremden Grundeigentum in fahrlassiger Weise umgegangen werden
soll.

Die Vorgehensweise der Antragstellerin und insbesondere die geplante
Bewirtschaftung meines Grundstiickes wird ausdriicklich abgelehnt, da
im Sinne der Gesamtsmht der. Auswurkungen des Vorhabens: wesenthch

.....

So wird belsplelswelse vorgeschlagen im nordwestlichen Bereich der
geplanten Deponie einen (bereits durch einen Dritten eingereichten)
Abbau zu nutzen um dort, bei unwesentlicher Gelandeveranderung,
einen Bodenaustausch von ca. 850.000-m® umzusetzen.

Weiters sollen .ca. 600.000 m* geplante Fremdverfuhr von

Ausbruchsmaterial aus dem Bereich Innsbruck nicht auf die Deponie.

Ahrenberg und somit unsere Grundstiicke sondern auf naher gelegene
(bereits bestehende) lokale Deponiestandorte erfolgen.

Zum Beispiel kdnnten ca. 300.000 m?® auf die ca. 1,5 km nahe gelegene
Deponie ,Zenzenhof* (ilber die Autobahn) verfrachtet werden.

Wird sodann das allenfails reduzierte und noch verbleibende Volumen
derart in die (Gesamt) flache enddeponiert, dass die nutzbaren Flachen
im Gebiet (ebene Flachen unter-6° Neigung) erhalten bleiben, so wéare
unter entsprechender Abgeltung der sonstigen Nachteile  eine
Zustimmung méglich.

e
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Es wird ersucht, dies bei der Weiterverfolgung des Projektes entsprechend zu
beriicksichtigen.

Weiters weisen ich darauf hin, dass tber Teilfldichen der vom Projekt betroffenen
Flachen  bereits  aufrechte  Vertragsverhidltnisse  bestehen -~  diese
Vertragsverhiltnisse lassen -sich mit dem derzeitigen Projekt nicht vereinen und
muss die Alternativenpriffung auch darauf Bedacht nehmen bzw. missen die
jeweiligen Vertragspartner bei einer Lésungssuche einbezogen werden. Jedenfalls
werde ich eine Zustimmung nicht gegen die Interessen der Vertragspartner

beibringen..

Als Grundeigentimer kann'ich daher dem Vorhaben in der gegenstandlichen Form
nicht zustimmen  und der dem Projekt zugrunde liegenden UVE die notwendige
Zustimmung nicht erteilen. Als Partei im Verfahren beantrage ich die Zusendung
samtlicher meine Flachen betreffender. Schriftstiicke insbesondere das Ergebnis der
alternativen Prifung und die Sachverstandigengutachten. Eine entsprechende
Zustimmungserklarung kann erst nach Vorliegen dieser alternativen Prifung in

Aussicht gestellt werden.

Mit freundlichen Griiken

W%-"Mf

Wopfner Franz
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‘Bundesministerium fur VYerkehr,
Innovation und Techlnologle
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vorab per Fax: +43(1}71162 652299

Gallena di Base del Brennero - Brenner Basistunnel BBT SE Brenner Basistunnel
GZ. BMVIT-220. 151!00&30 -IV/SCH2/2008
Einwendung zur UVEg}rom 30.04.2008

Betrifft: Ahrenberg" . i

*wl

B
Sehr geehrte Damen und Herren

‘l,
Ich habe als beruhrter lGrundstucksmgentﬂmer sowig als Nachber Pdrteaenstellung
im UVP-Verfahren Br nner Basistunne!l und erhebe gegen die am 30.04.2008
aufgelegte UVE fnstge[recht nachfolgende Einwendungen:;

Hi
Im Zuge der ]1 Errichtung des Brenner Basistunnels (UVE-

Materialbewirtschaftungskonzept/Berechnungen/Ock:  BR-04505-Rev. 10 v,
29.2.2008) ist vorgasahen uber das Portal ,Ahrental® ca. 2,6 ‘Mo m®
(wiedereingebaut) 2u: schutten (aufgelockert entsprechend mehr) und im Bereich

Ahrenberg West emzub'buen

Im Bereich der DEpome bestehen derzeit land- und forstwirtschaftliche Nutzungen
sowie Obstanbau durch{f‘\ilerscmedene Grundstiickseigentimer bzw. Bewirtschafter —
diese Bew:rtschaﬂung n sind durch das geplante Vorhaben massiv gefihrdet und
entsprechender Ersatzrim Nahebereich nicht verflgbar.

Die Art und Weise " chr geplanten Nutzung und des landschaftlichen Eingriffes,
namlich die Aufschutt ng eines Hugels mit einer Hohe von bis zu etwa 50:m, stoft
auf mein Unverstandnfs und veranlasst mich Zu nachfoigenden Einwendungen:

.. l:[l



+43-512-378865-58  GKOPLAN 783 rP@2 26, 85,88

lch verstehe, dass im unmittelbaren Nahebereich eines Portals
Deponigmoglichkeiten gesucht werden,

Eine Deponie in der der UVE beiliegenden Form vernichtet mindestens
10 Hektar nutzbare Flachen auf Dauer, ohne dass Ersatz daftir
beschaffbar ist. Dies ist insofern unverstandlich, als ohnehin der
GroBraum Innsbruck, wie Tirol als Gesamtes mit nur wenig ,nutzbaren”
Flacherfmagesegnat ist. Die gegenstandlichen Fidgchen befinden -sich
direkt ‘neben der Brennerautobahn und ist daher eine langfristige
Nutzung:vaqch als Gewerbestandort etc. problemlos méglich ~ das
emgere;p[jte Projekt wirde diese Langzeitmoglichkeit  vollig

verunmﬁgllchen
Nicht - nur dass man fast alles Grundstickseigentimer seit

Planuqﬁ'sbeglnn hinsichtlich der geplanten Vorhaben mehr oder
wenige Hm: Unklaren gelassen hat, wurden seitens der BBT SE auch
nie erfdrch irgendwelche ernsthafte Gesprache betreffend  der
temporéren Inanspruchnahme der Flachen mit uns Eigentumern
gnﬂ)hn‘ Vielmehr wurden u.a. Einreichungen tur den Erkunduhgsstefien
bei der%rzustandlgen Behorde nach Abfahrung einer Verhandling
wieder m, se!tens der BBT SE zuriickgezogen. Diese Vorgehenswense
der AntrangeHerm beunruhigt mich besonders, und fiirchte Ich dass Hier
mit frernlan Grundeigentum in fahrldssiger Weise umgegangen werden
soll i
Die Vqrgféhensweise der Antragstellerin und insbesondere die geplante
Bewﬂsghaftung meines Grundstickes wird ausdricklich abgelehnt :da
im Smneﬁer Gesamtsicht der Auswirkungen des Vorhabens wesentfich
venragﬁchere Lasungen maglich sind und angestrebt werden soliten.’
T
S0 erd}bel$plelswelse vorgeschlagen, im nordwestlichen Bereich der
geplantem Deponie einen (bereits durch @inen Dritten eingereichten)
Abbau ,*iu nutzen um dort, bei unwesentlicher Gelandeveranderung
einen B denaustausch von ca, 850.000 m? umzusetzen.

Werterslp ztsoﬂen ca. 600.000 m*® geplante Fremdverfuhr von
Ausbruchématenal aus dem Bereich Innsbruck nicht auf dia Deponie
)&hrenber@F1 und somit unsere Grundstiicke sondern auf naher geleganeé
(berelts‘bestehende) lokate Deponiastandorte erfoigen.

I
Zum Be}!SpIEI konnten ca. 300.000 m® auf die ca. 1,5 km'nahe gelegene
Deponle gZenzenhof" (Uber d'e Autobahn) ven‘rachtet werden.

Wird so ;ipn das allenfalls reduzierte und noch verbleibende Volumen
derart zq{b‘ ie (Gesamt) fldche enddeponiert, dass die nutzbaren Fléchen
im Gebiet (ebene Fiachen unter 6° Neigung) erhalten bleiben, so ware
unter - emsprechender Abgeltung der sonstigen Nachteile  eine
Zustlmm ng maglich.
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Es wird ersucht, dles bei der Weiterverfolgung des Projekies entsprechend zZu
barbcksichtigen.

“’r
Weiters weisen ich” darauf hin, dass (ber Teilfldchen der vom Projekt betroffenen
Flachen  bereits %iaufrechte Vertragsverhaltnisse  bestehen - diése
Venragsverhaitmsse {@ssen sich mit dem derzeitigen Projekt nicht vereinen und
muss die Alternatwenprufung auch darauf Bedacht nehmen bzw. missen die

jeweiligen Vertragspartner bei einer Losungssuche einbezogen werden, Jedenfalls
werde ich eine Zustimmung nicht gegen die Interessen der Vertragspartner

beibringen. ;;_Hf

Als Grundelgentumerﬁann ich daher dem Vorhaben in der gegenstandlichen Form
nicht zustimmen undider dem Projekt zugrunde liegenden UVE die notwendige
Zustimmung nicht gtloilen. Als Partei im Verfahren beantrage ich die Zusendung
samtlicher meine Fla%ﬁ%n betreffender Schriftstiicke insbesondere das Ergebnis der
alternativen Prufunglfind die Sachverstindigengutachten. Eine entsprechende
Zustimmungserklaringiikann erst nach Vorliegen dieser alternativen PrQfung in

Aussicht gestellt wer 'e .

Mit freundlichen GruGen

ihed Jpon -

Helmut
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Bolbghaltung der Partolsteliung
Sehr gaetrts Damen und Henen| a
Als Anrainar hobsen wir Partaistellung Im UVP - Verfahren éfannor Basistunnel und
arheben gegon die am 30.04. 2008 uulgeleglo UVE fristyurecht nachatohends
Einwandungen: i
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1030 Wien-

1 .
vorab per Fax: +43(1}71162.652299

Galleria di Base del Brennero — Brenner Basistunne! BBT =i
GZ. BMVlT-220.1 51/0010-|VISCH2/2008
Einwendung zur UVE vom 30.04.2008 v

Betrifft: Ahrenberg"

Sehr gaghrte Damen und Herren

Wir haben als berithrier Grundstiickseigentlimer, sowie NJ,L”
im UVP-Verfahren Brenner Basistunnel und erheben’ j
aufgelegte UVE fristgerecht nachfolgende Emwendungen y

P T e : "-_‘

im Zuge der Errichtung des Brenner inBasistunnels {UVE-

Materialbewirtschaftungskonzept/Berechnungen/Dok:  BRID4505-Rev. 10 v.
29.2.2008) isl vorgesehen, Uber das Portal Ahrental ca. 26 Mio m?
(wiedereingebaut) zu schiften (aufgelockert entsprechend‘“mehr) und im Bereich

Ahrenberg West einzubauen. i

Im Bereich der Deponie bestehen derzeit land- und fors'- ] chafthche Nutzungen
g 7 bzw. Bewirtschafter —

sowie Ohstanbau durch verschiedene Grundstickseigent
diese -Bewirtschaftungen sind durch das geplante Vorha‘er’ﬂmassw gefahrdet und

entsprechender Ersatz im Nahebereich nicht verfugbar.

ih
Die Art und Weise der geplanten Nutzung und des landschaﬁhchen Eingriffes,
namlich die Aufschittung eines Higels mit einer Hohe VOﬂ,Lb!S zu etwa 50 m, stoft
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Wir verstehen, dass im unmittelbaren l\iahebererch eines Portais
Deponiemdglichkeiten gesucht werden. i iEm
Eine Deponie in der der UVE beiliegenden Fo varnichtet mindestens
10 Hektar nutzbare Flachen auf DaUerqohne dass Ersatz dafur
beschaffbar ist. Dies ist insofern unvers Yg‘ndhch als ohnehin der
Grofiraum Innsbruck, wie Tirol als Gesamteé it nur wenig ,nutzbaren*
Fiachen gesegnet ist. Die gegenstandhchéhﬁ‘ﬂachen befinden sich
direkt neben der Brennerautobahn und’ IM)ﬂdaher eina langfristige
Nutzung auch als Gewerbestandort etc. dmb!emlos mdglich — das
eingereichte  Projekt wirde diese Langzeﬁméghchkeit véllig
verunmaglichen. g
Nicht nur, dass man uns seit Planungsbegm ‘[hms:chthch der geplanten
Vorhaben mehr oder weniger im Unklaren}%elassen hat, so wurden
auch seitens der BBT SE nie wirklichjiifgendwelche emsthafte
Gesprache betreffend der temporéren Inans mchnahmc der Flachen
mit uns EigentUmern gefQhrt. Vielmehr wurden'u.a. Einreichungen for
den Erkundungsstolien bei der zug,tandlgen’fﬁﬁhbrde nach Abftbhrung
einer -‘Verhandlung wiederum seitens der H"BBT SE zurickgezogen.
Diese Vorgehensweise der Antragstellerin beunruhigt uns besonders,
und wir farchten dass hier mit fremden Grundquentum in fahrldssiger
Weise umgegangen warden soll. y
Die Vorgehensweise der Antragstellerin und msbesondere die gaplante
Bewirtschaftung unserer Grundstlicke wird ausdruckhch abgelehnt, da
im Sinne der Gesamtsicht der Auswzrkungenwtges Vorhabens wesentlich
vertraglichere Ldsungen méglich sind und angélstrebt werden sollten,

{ il
So wird beispielsweise vorgeschiagen, im norgwesthchen Bereich der
geplanten Deponie einen (bereits durch einen Dritten eingeraichten)
Abbau zu nutzen um dort, bei unwesenthcher Geldndeverdnderung,
einen Bodenaustausch von ca. 850.000 m? umfusetzen

!

Weiters sollen ca. 600.000 m° geplante Fremdverfuhr von
Aushruchsmaterial aus dem Beraich !nnsbruck nicht auf die Oeponie
Ahrenberg und somit unsere Grundsticke sondern auf ndher gelegene
(bereits bestehende) lokale Deponiestandorte erfolgen

gl
Zum Beispiel kénnten ca. 300.000 m? auf die ca®' 1,5 km nahe gelegene
Depaonie ,Zenzenhof' ((iber die Autobahn) verfrachtet werden.

Wird sodann das allenfalls reduzierte und noch verbleibende Volumen
derart in die {Gesamt) flache enddeponiert, dass die nutzbaren Flichen
i Gebiet (ebene Flachen unter 6° Neigung) erhalten bleiben, so wére
unter entsprechender Abgeltung der sonstigen Nachteile eine

Zustimmung méglich.

W33 662269291 HLT0<~ VAN
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Es wird ersucht, dies bei der Weiterverfolgung des POj.ktes entsprechend zu
bericksichtigen. s

Weiters weisen wir darauf hin, dass Gber Teilflachen der i\fom Projekt betroffenen
Flachen  bereits  aufrechte  Vertragsverhdltnisse ﬁubestehen ~ diese
Vertragsverhaltnisse lassen sich mit dem derzeitigen Pro;ekt nicht vereinen und
muss die Alternativenprifung auch darauf Bedacht nehmen bzw. missen unsere
Vertragspartner bei einer Losungssuche einbezogen werden. Jedenfalls werden wir
eine Zustimmung nicht gegen die interessen unserer Vertr g?partner beibringen.

Als Grundeigentimer knnen wir daher dem Vorhaben tnf‘ gegensténdiichen Form
nicht _zustimmen und der dem PrO}ekt zugrunde negendeﬁl UVE die notwendige
Zustimmung nicht erteilen. Als Partei im Verfahren beantragen wir die Zusendung
samtlicher unsere Fliachen betreffender Schriftstiicke msbesondere das Ergebnis der
alternativen Prilfung und die Sachverstand:gengutachten Eine entsprechande
Zustimmungserklarung kann erst nach Vorliegen dtaserfl alternativen Prlfung in

Aussicht gestellt werden.

Mit freundlichen GriiRen

L1 o ((% %)

F[Jr die Agrargemeinschaft Gemeinschafiswald Vill
Der Obmann; Eisendle Johann

98- G1

80-90-02
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DR. MARKUS HELS OR. HANNES PAULWEBER

A-6020 Innsbruck, Anichstrafie 3
Tel.: +43 (0) 512 / 58 19 58

+43 (0) 512 / anwalt
Fax: +43 (C) 512 /58 19 58 19
www, heis-paulweber.at

An das

Bundesministerium flir Verkehr
Innovation und Technologie
Abtlg. IVISCH2

Postfach 3000
1030 Wien
Wegscheide3/Brenne { / 3ASY
ST Tl e i e A e —— - Ly i A W ey e “..-.:—‘_—_-73——" — _:-_—gv_,_m-—::.__.—e-

ﬁmUK OSTERREICH

inisterium fur Verkehs,

jamevation und Technologhe
Einlautslelle

v, ~2 Juni 2008

Sehr geehrte Damen und Herren! .- I
g a“unm'wun..u......._____ B'g' 5 .

Mit Bekanntgabe des Amtes der Tiroler Landesregierung vom 19.05.2008 zu llla1-W-37.100/36 hat
das Land Tiro! séamtliche im Verfahren beteiligten Parteien davonin Kenntnis gesetzt, dass die Verfah-

Belrifft: Verfahren BBT-SE GZ lla1-W-37.100/36

renseinleitung zur Umweltvertraglichkeitsprifung Trassengenehmigung nach dem Hochieistungsstre-
ckengesetz zur eisenbahnrechtlichen Baubewilligung zur forstrechilichen Rodungsbewilligung sowie
zur Bewilligung nach dem Mineralrohstoffgesetz fur die Errichtung des Osterreichischen Abschniltes
des Brenner Basistunnels verlautbart wurde und samtliche im wasserrechtlichen und forstrechtiichem
Verfahren hinsichtlich des Erkundungsstollens Innsbruck — Ahrntal - vorget'ragenén Einwendungen
bzw. Stellungnahmen nunmehr beim Bundesministerium fur Verkehr, Innovation und Technologie

vorzubringen sind.

Im Auftrag und im Namen des Thomas Wegscheider, Handlhofweg 63, 6020 Vill {Verfahrensparei 90)
erstatte ich daher nachstehende

EINWENDUNGEN:

Eine privatrechtliche Vereinbarung Ober die Inanspruchnahme von Vermégenswerten (Grund- baw,
Gewassereigenturn) zwischen Herrn Thomas Wegscheider und Konsenswerberin ist nicht voriiegend;
es sind nachteilige Auswirkungen auf die Vermégenswerte zu beflrchten.

Auf der im Eigentum des nunmehrigen Einspruchswerbers befindlichen Grundparzelle 664/5 der KG
Vill befindet sich eine Quelle, die fir die Bewinschaf{ung des in unmittelbarer Nahe liegenden Obstan-
baues wesentlich ist; es ist daher sichérzustellen. dass die Schittung der Quelle durch die Bauman-

heis:tpaulweber

RECHTSANWALTE
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nahmen nicht beeintrichtigt wird und fir den Fal) einer Beeintrachligung aliquater Ersatz geschaffen
wird oder Schadenersatz geleistet wird.

Aus Sicht des Berufungswerhers ist jedenfalls von einer Beeintrachtigung des Fliefsystems auszuge-
hen; eine Beeintrachtigung des Fliefsystems kann nicht ausgeschlossen werden,

Dargber hinaus figlen jegliche Entschddigungsvorschléige seitens der Konenswerberin; ausdrircklich
wird darauf hingewiesen, dass samtliche Einwendungen der Sachversisndigen im Verfahren und die

enlsprechenden Auflagen Bescheidbestandteil zu werden haben.

il SEA e — o P

et =

Innsbruck, am 28.05.2008 ' Thomas Wegscheider



An das

Bundesministerium fir Verkehr
Innovation und Technologie
Abtlg. 1IV/SCH2

Postfach 3000

1030 Wien

Wegscheide3/Brenne / / JASV

Betriftt: Verfahren BBT-SE GZ [llal-W-37.100/36

Sehr geehrte Damen und Herren!

Mit Bekanntgabe des Amtes der Tiroler Landesregierung vom 19.05.2008 zu llal-W-
37.100/36 hat das Land Tirol sémtliche im Verfahren beteiligten Parteien davonin Kenntnis
gesetzt, dass die Verfahrenseinleitung zur Umweltvertriglichkeitspriifung Trassengenehmi-
gung nach dem Hochleistungsstreckengesetz zur eisenbahnrechtlichen Baubewilligung zur
forstrechtlichen Rodungsbewilligung sowie zur Bewilligung nach dem Mineralrohstoffgesetz
fur die Errichtung des Osterreichischen Abschnittes des Brenner Basistunnels verlautbart wur-
de und sdmtliche im wasserrechtlichen und forstrechtlichem Verfahren hinsichtlich des Er-
kundungsstollens Innsbruck — Ahrntal — vorgetragenen Einwendungen bzw. Stellungnahmen
nunmehr beim Bundesministerium flir Verkehr, Innovation und Technologie vorzubringen

sind.

Im Auftrag und im Namen des Thomas Wegscheider, Handlhofweg 63, 6020 Vill (Verfah-

renspartei 90) erstatte ich daher nachstehende

EINWENDUNGEN:

)



Eine privatrechtliche Vereinbarung iiber die Inanspruchnahme von Vermogenswerten (Grund-
bzw. Gewissereigentum) zwischen Herrn Thomas Wegscheider und Konsenswerberin ist

nicht vorliegend; es sind nachteilige Auswirkungen auf die Vermbgenswerte zu befiirchten.

Auf der im Eigentum des nunmehrigen Einspruchswerbers befindlichen Grundparzelle 664/5
der KG Vill befindet sich eine Quelle, die fur die Bewirtschaftung des in unmittelbarer Néihe
liegenden Obstanbaues wesentlich ist; es ist daher sicherzustellen, dass die Schiittung der
Quelle durch die BaumaBnahmen nicht beeintriichtigt wird und fiir den Fall einer Beeintréch-

tigung aliquater Ersatz geschaffen wird oder Schadenersatz geleistet wird.

Aus Sicht des Berufungswerbers ist jedenfalls von einer Beeintriachtigung des Flieflsystems

auszugehen; eine Beeintrichtigung des Fliefisystems kann nicht ausgeschlossen werden.

Dariiber hinaus fielen jegliche Entschidigungsvorschldge seitens der Konenswerberin; aus-
dritcklich wird darauf hingewiesen, dass sdmtliche Einwendungen der Sachverstidndigen im

Verfahren und die entsprechenden Auflagen Bescheidbestandteil zu werden haben.

Letztlich muss noch sichergestellt werden, dass im Bereich des sogenannten hinteren Ahrntals
nach Durchfiihrung einer Rekultivierung und Wiederherstellung moglichst viel landwirt-
schaftliche Flichen zuriickgestellt bzw refundiert werden, wobei darauf Bedacht zu nehmen

ist, dass die Flichen m&glichst eben und ohne groBen Schiittkegel angelegt werden.

Innsbruck, am 28.05.2008 Thomas Wegscheider
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Martin Leitner St. Jodok, am 13. Juni 2008
Schmirn-Leite 104
6154 St. Jodok am Brenner

An das

Bundesministerium flr Verkehr, Innovation und Technologie
Abteilung 1V/SCH2

Postfach 3000

1030 Wien

Betrifft: GZ. BMVIT-220.151/0010-1V/SCH2/2008
Galleria di Base del Brennero-Brenner Basistunnel BBT SE
Brenner Basistunnel
UVP und teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren;
Stellungnahme gemdB § 24 Abs. 8 iVvm § 9 Abs. 5 UVP-G 2000;
Errichtung des ,Wohnlagers Stafflach®

Durch die Errichtung des ,Wohnlagers Stafflach™ auf einer Lange von ca. 500 Metern wird
die idyllische Landschaft im Talboden zwischen den Ortsteilen Stafflach der Marktgemeinde
Steinach am Brenner sowie der Ortschaft St.Jodok der Gemeinden Schmirn und Vals fir den
Naherholungsbereich zerstért. Der in diesem Bereich verlaufende éffentliche Gehweg, der
auch Teil des ,Jakobsweges™ bzw. , Zentralalpenweges 2" ist, wird derzeit von vielen
Menschen beider Ortschaften als Spazierweg genutzt. Vom StraBenverkehr ungeféhrdet kann
man entlang der Wiesen die Seele taumeln lassen und auch in der ,Antoniuskapelle™ in aller
Ruhe einmal in sich gehen. Auf Grund seines flachen Verlaufes ist er vor allem bei dlteren
Menschen flr Spaziergange sehr beliebt.

Bei einer Anzahl von 500 dort untergebrachten Baustellenbeschaftigten wird es mit dieser
Idylle und Ruhe dann aber vorbei sein. Manch einer wird sich veranlasst sehen, den
6ffentlichen Gehweg, aus welchen Angsten auch immer, zukiinftig zu meiden.

Es wird daher notwendig sein, geeignete MaBnahmen zu setzen, um eine ungehinderte und
vor allem ungestodrte Bentitzung dieses Weges wahrend der Bauzeit (12 Jahre?) zu
gewahrleisten (Errichtung von Erdwalien, Verschalungen und dgi.) und die Erhaltung des
Kulturgutes ,,Antoniuskapelle®™ sicherzustelten.

Auch muss durch eine entsprechende Oberflachenversiegelung sichergestellt werden, dass
vom ,Wohnlager Stafflach® keinerlel Staubbelastung fir die Umwwelt ausgeht.

AuBerdem sollte die Antragstellerin verpflichtet werden, flr die durch die Errichtung dieses
Wohnfagers entstehenden nicht messbaren Schaden, die Bevdlkerung in Stafflach und
St.Jodok entsprechend finanziell zu entschadigen.

Mein Anwesen in St. Jodok, Gemeinde Schmirn, grenzt unmittetbar an das Anwesen ,Penz”,
auf dessen Grundstiicken das Wohnlager errichtet werden soll.

Mit freundlichen Grifen
Martin Leitner



Martin Leitner
Schmirn-Leite 104
6154 St. Jodok am Brenner

An das

Bundesministerium flir Verkehr, Innovation und Technologie
Abteilung IV/SCH2

Postfach 3000

1030 Wien

Betrifft:

GZ. BMVIT-220.151/0010-1V/SCH2/2008

Galleria di Base del Brennero-Brenner Basistunnel BBT SE
Brenner Basistunnel

UVP und teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren;
Stellungnahme gemal § 24 Abs. 8 iVm § 9 Abs. 5 UVP-G 2000;

Sehr geehrte Damen und Herren,

als Wasserberechtigter der im Wasserbuch unter Post 1941 eingetragenen
Wasserversorgungsanlage ("Dorfbrunneninteressentschaft St.Jodok am
Brenner"), deren Quellfassung sich auf Gst. 11/1 der KG Vals liegt,

nehme ich wie folgt zu obigem Vorhaben Stellung:

Gegenstandliche Quelle ist durch den Bau des Brenner Basistunnels der
Gefahr des Versiegens ausgesetzt,

Nach meinem Kenntnisstand wird die Quellschiittung bereits seit mehreren
Jahren regelmiéBig gemessen. Zur Beweissicherung fordere ich, dass diese
Messungen auch wihrend der gesamten Bauzeit von der Antragestellerin
bzw. in deren Auftrag weiterhin durchgeflihrt werden. Fiir den Fall, dass

diese Quelle teilweise oder génzlich versiegt, melde ich hiermit bereits
meine Schadenersatzanspriiche an.

Mit freundlichen Griiflen
Martin Leitner



Martin Leitner St. Jodok, am 19. Juni 2008 qg—
Schmirn-Leite 104
6154 St. Jodok arn Brenner

An das

Bundesministerium fiir Verkehr, Innovation und Technologie
Abteilung IV/SCH2

Postfach 3000

1030 Wien

Betrifft: GZ. BMVIT-220.151/0010-1V/SCH2/2008
Galleria di Base del Brennero-Brenner Basistunnel BBT SE
Brenner Basistunnel
UVP und teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren;
Stellungnahme gemal § 24 Abs. 8 iVm § 9 Abs, 5 UVP-G 2000;
Errichtung des ,Wohnlagers Stafflach®

Sehr geehrte Damen und Herren,

als Wasserberechtigter der im Wasserbuch unter Post 1941 eingetragenen
Wasserversorgungsanlage ("Dorfbrunneninteressentschaft St.Jodok am Brenner"),
deren Quellfassung sich auf Gst. 11/1 der KG Vals liegt, nehme ich wie folgt zu
obigem Vorhaben Steliung:

Gegenstandliche Quelle ist durch den Bau des Brenner Basistunnels der Gefahr des
Versiegens ausgesetzt. Nach meinem Kenntnisstand wird die Quellschiittung bereits
seit mehreren Jahren regelmdBig gemessen. Zur Beweissicherung fordere ich, dass
diese Messungen auch weiterhin wahrend der gesamten Bauzeit zumindest bis

zum Zeitpunkt der bewilligten Betriebsaufnahme von der Antragstellerin bzw.
in deren Auftrag durchgefuhrt werden. Fir den Fall, dass diese Quelle teilweise oder

ganzlich versiegt, melde ich hiermit bereits meine Schadenersatzanspriiche an.

Mit freundlichen GriiBen
Martin Leitner





